1haleye dayalai eser
sdozlesmesinin 1darece feshi
nedeniyle Borc¢lar Kanununun
maddesine dayali tazminat
istemine 1liskin dava

15. Hukuk Dairesi 2012/3498 E. , 2013/4579 K.

“Ictihat Metni”
Mahkemesi :Asliye Hukuk Hakimligi

Yukarida tarih ve numarasi yazili hukmin temyizen tetkiki
davali vekili tarafindan istenmis ve temyiz dilekcesinin
siresi icinde verildigi anlasilmis olmakla dosyadaki kagitlar
okundu geregi konusulup disunuldi:

—KARAR -

Dava, ihaleye dayali eser soOzlesmesinin idarece feshi
nedeniyle Borg¢lar Kanunu’'nun 369. maddesine dayali tazminat
istemine iliskin olup, mahkemece davanin kismen kabuline dair
verilen karar davali vekilince temyiz edilmistir.

Davaci ylklenici, “.. Kabul ve Toplanma Merkezi Insaati” isinin
yapilan 1hale neticesinde taraflarinca Ulstlenildigini, 4734
sayili Kanun'un itirazen sikayet asamasinin ihaleye katilimi
kabul edilmeyen bir sirket tarafindan kullanilmasina ragmen
kamu Ihale Kurulu tarafindan mevzuata aykirilik bulunmadigi
tespitine karar verildigini, bu nedenle idare ile taraflari
arasinda sodzlesme imzalandigini, sonradan idarece insaatin
durdurularak so6zlesmenin feshedildigini ifade ederek
424.500,00 TL tazminatin davali idareden tahsiline karar
verilmesini talep etmistir.
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Davali, sozlesmenin tasfiyesi amaciyla yapilan ve taraflarin
katilimlarinin saglandigi tespitte insaat seviyesinin
belirlenip bu seviyeye karsilik gelen is bedelinin davaci
yukleniciye o6dendigini ifade ederek davanin reddi gerektigini
savunmustur.

Mahkemece davanin kismen kabulune karar verilmistir.
31.07.2008 giini yapilan ihale neticesinde ihalede en diisik
bedeli teklif dava disi ..ve Tic. Ltd. Sti. olarak
belirlendigi, ancak adi gecen sirketle is deneyimi belgesinin
yetersiz oldugundan bahisle sOzlesme imzalanmamasi Kkarari
alindigi, anilan sirket tarafindan 09.09.2008 tarihinde davali
idareye taraflariyla soOzlesme imzalanmasi istemini 1iceren
dilekce verildigi, verilen bu dilekcenin reddi Uzerine 4734
Sayili Kanun’un 56. maddesi kapsaminda anilan sirket
tarafindan 19.09.2008 gunu itirazen sikayet basvurusu
yapildigi, Kamu Ihale Kurulu’nun 27.10.2008 Tarih ve
2008/UY.II-4330 sayili karariyla idarece anilan sirketle
sozlesme imzalanmamasina iliskin kararda mevzuata aykirilik
bulunmadigi ve itirazen sikayet basvurusunun yerinde
olmadigina dair karar verildigi, bunun Uzerine taraflar
arasinda 05.12.2008 tarihinde s6zlesme imzalandigi, dava disi
. ve Tic. Ltd. Sti. tarafindan bu kez .. 6. Idare Mahkemesi’nin
2008/1571 Esas sayili dosyasi Uzerinden yurutmenin
durdurulmasi istemli olarak Kamu Ihale Kurulu kararinin
iptalinin talep edildigi, mahkemece 23.01.2009 tarihli kararla
Kamu Ihale Kurulu tarafindan verilen kararin vyiritmesinin
durdurulmasina, .. Bolge Idare Mahkemesi’nin 11.03.2009 Tarih
ve 2009/1125 YD sayili karari ile de karara

vaki itirazin reddine Kkarar verildigi, bu karar Uuzerine
idarece 10.04.2009 tarihli yazi ile davaci yuklenicinin isten
el cektirildigi ve bu sekliyle idarenin sbézlesmeyi feshettigi,
18.06.2009 tarihinde de taraflar arasinda tasfiye kabul
tutanag1l dizenlendigi, son olarak .. 6. Idare Mahkemesi’nin
07.10.2009 Tarih ve 2008/1571-1425 Esas ve Karar sayili ilami
ile Kamu Ihale Kurulu kararinin iptaline karar verildigi,
kararin dosyamiz davaci ve davalisi tarafindan temyiz
edildigi, kararain yurdtmesinin durdurulmasi isteminin.. 13.



Dairesi’nin 20.01.2010 Tarih ve 2009/7075 Esas sayili karari
ile reddedildigi ve dosyanin henliz sonug¢lanmadigi
anlasilmaktadir.

Mahkemece, .. 6. Idare Mahkemesi tarafindan verilen iptal
kararinin temyiz edilmis olmasina ragmen kararin kesinlesmesi
beklenmeksizin uyusmazligin sonlandirilmasi yoluna gidilmisse
de, verilen bu karar isabetli olmamistir. Zira, eldeki dava
818 sayili Borclar Kanunu’nun 369. maddesi hukmune dayali
tazminat istegine iliskin olup, davaci yuklenicinin bu madde
hukmince tazminat isteyebilmesi is sahibi idarenin fesihte
kusurlu olmasina baglidir. Davali idarece, sdzlesme mahkeme
kararina dayali olarak feshedilip tasfiye edildigine goére,
6. Idare Mahkemesi’nin 2008/1571 Esas sayili dosyasina konu
edilen uyusmazlik hakkinda verilen kararin kesinlesmesi
beklenmeli ve is sahibi idarenin fesihte kusurunun bulunup
bulunmadigi buna gdre belirlenmelidir.

Mahkemece, aciklanan husus uzerinde durulmadan yargilamanin
sonu¢landirilmasi dogru olmamis kararin bozulmasi gerekmistir.
SONUC:Yukarida aciklanan nedenlerle davali vekilinin temyiz
itirazinin kabuluyle hikmun davali yararina BOZULMASINA, bozma
nedenine gore davali vekilinin diger temyiz itirazlarinin bu
asamada incelenmesine yer olmadigina, 12.07.2013 glninde
oybirligiyle karar verildi.



