asirli dusik teklif aciklamasi
istenilmesinin mevzuata uygun
olup olmadigi yonunde
inceleme vyapilarak, karar
verilmesi gerekirken,
sikayetin suresinde
yapilmadigi

idari islemin uygulanmasi halinde telafisi gu¢ veya imkansiz
zararlarin dogmasi ve idari islemin acikca hukuka aykiri
olmasi sartlarinin birlikte gerceklesmesi durumunda gerekce
gostererek ylrdtmenin durdurulmasina karar verebilecegi, ayni
Kanunun 28/1 maddesinde ise; Danistay, bolge idare
mahkemeleri, idare ve vergi mahkemelerinin esasa ve ylridtmenin
durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gore idarenin,
gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur
oldugu,
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Toplant1 No | : 2011/019
Giindem No ¢ 31

Karar Tarihi|: 03.03.2011
Karar No : 2011/MK-52
Sikayetci:

on 0zel Givenlik Hizmetleri Ltd. Sti., ATB Is Merkezi E Blok No:98 Macunkdy/ANKARA
Yuksek Ogrenim Kredi ve Yurtlar Kurumu Zonguldak Bélge Midirligii, Cinartepe Mahallesi Ipek Sokak TTK Egitim Ustii No:261 67100 ZONGULDAK
Basvuru Tarih ve Sayisi:
01.01.1900 /
Basvuruya Konu fhale:
18.10.2010 tarih ve 2010/UH.I-3142 sayili Kurul kararinin yiiritmesinin durdurulmasi ve iptali istemiyle acilan davada, Ankara 11. idare Mahkemesince verilen 21.01.2011 tarih ve E:2010/2557 sayili “yiiritmenin
durdurulmas1” kararina iliskin islerzx tesis‘edi}mesi.

Kurumca Yapilan Inceleme ve Degerlendirme:

Karar:
Yiiksek Ogrenim Kredi ve Yurtlar Kurumu Zonguldak Bolge Midiirligi tarafindan 09.08.2010 tarihinde agik ihale usulii ile yapilan 2010/73124ihale Kayit Numarali “2011 Yili Ozel Givenlik Hizmet Alimi” ihalesine iliskin
olarak On Ozel Giivenlik Hizmetleri Ltd. Sti.’nin 29.09.2010 tarih ve 33230 say1 ile Kurum kayitlarina alinan dilekcesi ile yapilan itirazen sikayet basvurusu iizerine, Kamu fhale Kurulu’nun 18.10.2010 tarih ve
2010/UH.I-3142 sayili karari ile, “Basvurunun reddine” karar verilmistir.

Davaci On Ozel Giivenlik Hizmetleri Ltd. Sti. tarafindan anilan kararin yiiriitmesinin durdurulmasi ve iptali istemiyle agilan davada, Ankara 11. Idare Mahkemesinin 21.01.2011 tarih ve E:2010/2557 sayili karari ile;

“.Dosyanin incelenmesinden; Yiksek Ogretim Kredi ve Yurtlar Kurumu Zonguldak Bélge Miidirligi tarafindan 69.08.2010 tarihinde acik ihale usulii ile yapilan “2011 Y1li (zel Givenlik Hizmet Alim1” ihalesinde, davaci
sirketten 11.08.2010 tarihli yazi ile asiri disik teklif aciklamasi istenildigi, davaci tarafindan 16.08.2010 tarihli dilekce ekinde 23.08.2010 tarih ve 4528 gelen evrak numarasi ile idare evrak kayitlarina alman asiri
diisiik teklif aciklamasinin, uygun olmadigi gerekcesiyle 08.09.2010 tarihli ihale komisyonu karariyla teklifinin dederlendirme disi birakildi§i ve 08.09.2010 tarihli yaziyla kesinlesen ihale kararinin isteklilere

bildirildigi, kararin 15.09.2010 tarihinde davaciya tebl izerine, davaci tarafindan, 23.09.2010 tarihinde verilen dilekceyle, firmalarinin verdigi teklif tutarinin idarece belirlenen karsiz yaklasik maliyetin

iizerinde oldudu, asiri diisik teklif aciklamasinin istenilmemesi gerektigi, tekliflerinin dederlendirmeye alinarak, diizeltici islem tesis edilmesi istemiyle ihaleyi yapan idareye sikayet basvurusunda bulunuldugu, ihaleyi

yapan idare tarafindan, en ge¢ 16.08.2010 tarihi itibariyle, davacinin kendisinden asiri disiik teklif aciklamasi istendiginin farkinda oldugu, bu nedenle 16.08.2010 tarihinden itibaren on giin i¢inde sikayet basvurusunda

bulunmasy gerekirken, bu sire gectikten sonra 23.09.2010 tarihinde sikayet basvurusunda bulunduju gerekcesiyle, sikayet basvurusunun reddedildigi, davacinin, Kamu Ihale Kurumu’na yaptigi itirazen sikayet basvurusunun
da, ayn1 gerekceyle, 4734 sayili Kanun’un 54.maddesinin 10.fikrasinin (c) bendi geregince reddi iizerine bakilan davanin acildigi anlasilmaktadir.

Olayda, davacinin, 16.08.2010 tarihinde verdigi asiri diisiik teklif aciklamasinin uygun gériilmedigi ve teklifinin dejerlendirme disi birakildigini 08.09.2010 tarihli kesinlesen ihale kararinin kendisine tebligi tarihi

olan 15.09.2010 tarihinde 6§rendigi gériilmektedir.

Bu durumda, kesinlesen ihale kararinin tebligi ile birlikte davaci tarafindan, asiri disik teklif aciklamasinin uygun gériilmedigi 6§renildiginden ve bu tarih itibariyle de sikayet ve itirazen sikayet basvurusu siresinde

oldugundan, davaci tarafindan verilen asiri disik teklif aciklamasinin uygun olup olmadigi ve asiri disik teklif agiklamasi istenilmesinin mevzuata uygun olup olmadigi yéniinde inceleme yapilarak, karar verilmesi

gerekirken, sikayetin siiresinde yapilmadig: gerekcesiyle itirazen sikayet basvurusunun reddi isleminde hukuka uyarlik bulunmamaktadir.” gerekcesi ile

ritilmesinin durdurulmasina..” karar verilmistir.

Anayasanin 138 inci maddesinin dérdincii fikrasinda, yasama ve yiritme organlari ile idarenin, mahkeme kararlarina uymak zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin, mahkeme kararlarini hicbir suretle degistiremeyecegi ve
bunlarin yerine getirilmesini geciktiremeyecegi hikme baglanmistir.

Ote yandan, 2577 sayil1 idari Yargilama Usulii Kanununun 27 nci maddesinin ikinci fikrasinda; Danistay veya idari mahkemelerin, idari islemin uygulanmasi halinde telafisi giic veya imkansiz zararlarin dogmasi ve idari
islemin acikca hukuka aykiri olmasi sartlarinin birlikte gerceklesmesi durumunda gerekce gdstererek yiiriitmenin durdurulmasina karar verebilecedi, ayni Kanunun 28 inci maddesinin birinci fikrasinda; Danistay, bélge idare
mahkemeleri, idare ve vergi mahkemelerinin esasa ve yiiriitmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gére idarenin, gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu sirenin hicbir
sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz giinii gecemeyecedi hikim altina alinmistir.
Aciklanan nedenlerle;
Ankara 11. Idare Mahkemesinin 21.01.2011 tarih ve E:2010/2557 sayili kararinin uygulanmasi icin;

1) Kamu Ihale Kurulu’nun 18.10.2010 tarih ve 2010/UH.I-3142 sayili kararinin iptaline,

2) Anilan mahkeme kararinda belirtilen gerekseler dogrultusunda, esasin incelenmesine gecilmesine,
Oybirligi ile karar verildi.
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