giyecek olarak
belirledigi,ihaleyle 1ilgili
olarak en avantajli teklifi
veren ancak asiri dusuk
teklif aciklamasi 1stenen
davaci sirket tarafindan 1ise
bu kapsamda 1braz edilen
proforma faturada sadece
temiz1lik malzemesi

idari islemin uygulanmasi halinde telafisi gu¢ veya imkansiz
zararlarin dogmasi ve idari islemin acikca hukuka aykiri
olmasi sartlarinin birlikte gerceklesmesi durumunda gerekce
gostererek ylrdtmenin durdurulmasina karar verebilecegi, ayni
Kanunun 28/1 maddesinde 1ise; Danistay, bolge idare
mahkemeleri, idare ve vergi mahkemelerinin esasa ve ylrutmenin
durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gore idarenin,
gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur
oldugu,
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sikayetci:
Global Grup Dogalgaz Tem. flaclama B.Sayar Agaclandirma San. Taah. Tic. Ltd. Sti.
thaleyi Yapan Daire:

Yiksek Ogrenin Kredi ve Yurtlar Kurumu Genel Midarligi Yurtkur izmir Bolge Midirlugi
Basvuru Tarih ve Sayisi:

Basvuruya Konu fhale:

Kanu thale Kurulunun 27.02.2012 tarihli ve 2012/UH.II-1148 say1li karari hakkinda Ankara 10. fdare Mahkemesince verilen dava konusu islemin iptali kararinin uygulanmasina iliskin Kurul karari alinmasi.

Karar:

Yiksek Ogrenin Kredi ve Yurtlar Kurumu Genel Midirligi Yurtkur iznir BGlge Midirlugi’nce 69.09.2011tarihinde agik ihale usuliile yapilan “Bblge Midirligimiz ve Bagly Bornova Erkek, Bornova Kiz,
Atatiirk, H.A.Yesevi, H.A.Tatari, Cesme, Urla, Manisa, Demirci, Akhisar, Alasehir, Sedat Ozcan ve Muradiye Yurt Midirliklerinin 2012-2013-2014 Y1llar1 Temizlik ve Canasir Yikamaizmet Alim” ihalesine
iliskin olarak Global Grup Dogalgaz Tem. flaclama B.Sayar Ajaclandirma San. Taah. Tic. Ltd. Sti.tarafindan yapilan sikdyet basvurusu izerine, Kamu thale Kurulunun 27.02.2012tarihli ve
2012/UH. II-1148say111 Karara ile “4734 say1ly Kanun’un 54"dncd maddesinin onuncu fikrasinin (b) bendi geregince, dizeltici islem belirlenmesine” Karar verilmistir.

Davac1 Okyanus Taahhiit A.S. tarafindan anilan Kurul Kararinin yiritmesinin durdurulmasi ve iptali istemiyle acilan davada Ankara 10. fdare Mahkemesinin 26.04.2012 tarinli karari ile yiritmenin
durdurulmasina karar verilmistir

An1lan Kararin icaplarina gére Kanu fhale Kurulunca islem tesis edilmesi gerektiginden, Mahkemenin yiritmenin durdurulmasy karar: iceriginde yer alan gerekceler dogrultusunda 11.06.2012 tarihli ve
2012/MK-170 say1l1 karar ile“I- 27.02.2012 tarih ve 2012/UH.II-1148 sayils Kanu thale Kurulu Kararinin iptaline,

2- Anilan mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, idarece ihale Gzerinde birakilan istekliden giyime iliskin ek bir proforma fatura istenilmesi yoninde4734 sayil Kanunun 54”incd
maddesinin onuncu fikrasinin (b) bendi gereince, dizeltici islem belirlenmesine”karar verilmistir.

Daha sonra Ankara 10. Idare Mahkenesinin 26.04.2012 tarihli yiriitmenin durdurulmasi Kararina iliskin olarak Ankara BGlge Idare Mahkemesine itirazda bulunulmustur.
Ankara B3lge Idare Mahkemesinin 13.06.2012 tarih ve Y.D Itiraz No:2012/2795 say1li karar: ileitirazin kabuline, yiritmenin durdurulmasy kararinin kaldirilmasina karar verilmistir
Anilan Mahkene Karari lzerine 04.07.2012 tarihli ve 2012/MK-210 sayily Kurul karari ile “I- Kamu Ihale Kurulunun 11.06.2012 tarihli ve 2012/MK-170 sayili Kararinin iptaline,

2- Kamu Thale Kurulunun 27.62.2012 tarihli ve 2012/UH.II-1148 say1ly Kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, “4734 say1li Kanunun 54 incii maddesinin onuncu fikrasinin (b) bendi geregince,
dizeltici islem belirlenmesine” karar verilmistir.

Bu defa Ankara 10. fdare Mahkemesinin 19.10.2012 tarihli ve E:2012/522 K:2012/1452 say1l1 kararinda “.0te yandan; ayn: esaslarin “Iscilerin Kiyafetleri” baslikli 9. maddesinde de; yiklenici tarafindan
isyerinde giyilmesi icin, isin siresi boyunca, isci basina yillik temizlikci ve camasirci personele ..12 adet eldiven verilecegi hikmine yer verilmis olup, her isci basina aylik bir eldiven verilecek
olmas1 ve 263 tane iscinin bulunmas: nedeniyle 3 y1llik is icin toplamda yine 263 x 36 ay olmasi nedeniyle 9468 (cift) eldivenin de giyecek olarak belirlendigi, dava konusu ihaleyle ilgili olarak en
avantajly teklifi veren ancak asiri disik teklif aciklamasi istenen davaci sirket tarafindan ise bu kapsamda ibraz edilen proforma faturada sadece temizlik malzemesi olarak 9468 adet eldiven (cift)in
karsilig igin 6.627,60 TL gosterilmis oldugu, giyecek olarak belirlenen 9468 adet eldiven icin herhangi bir aciklamada bulunulmadigy gbriilnekte ise de uyusmazliga konu ihale icin yaklasik maliyetin
13.882.472,89 TL olarak belirlendigi, davaci tarafindan ise 13.612.667,40 TL teklifte bulunulduju, davaci sirketten sonraki en avantajli teklif miktarinin ise 14.655.106,56 TL oldugu dikkate
alindiginda, davact sirketin teklifi ile en avantajli ikinci teklif arasinda yaklasik 1 milyon TL’Lik farkin bulunduju, 9468 adet eldiven miktarinin karsiligi olan 6.627,60 TL'lik miktarin ihalenin
toplam miktarinin g6z Gninde bulundurulmasi halinde davaci sirket agisindan kiicik bir parasal miktar ifade ettigi dikkate alindiginda, giyecek olarak kullanilacak 9468 adet eldiven miktarina yonelik
olarak davalz Kurunca diizeltici islem belirlenmesine iliskin Karar alinarak davaci sirketten ek bir proforma fatura sunulmasinin istenilmesi gerekirken soz konusu gerekce nedeniyle teklifinin
degerlendirme dis1 birakilmasinin 4734 say1ly Kanunun 5. maddesinde yer alan ihtiyaclarin uygun sartlarla ve zamaninda karsilanmasini ve kaynaklarin verimli kullanilmasini saglamakla sorumlu idareler
acisindan gecerli bir neden sayilmasinin hukuken mimkin olmadigi sonucuna varildigindan davaci sirketin asiri disik aciklamasinin yerinde gérilmeyerek teklifinin degerlendirme disi birakilmasinda
hukuka uyarlik gérilmenistir.” seklinde gerekce belirtilerek “dava konusu islemin iptaline” karar verilmistir.

Anayasanin 138’ inci maddesinin dordinci fikrasinda; yasama ve yiritme organlari ile idarenin, mahkeme kararlarina uymak zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin, mahkeme kararlarini hicbir suretle
degistiremeyecedi ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremeyecegi hiikme baglanmistir.

Gte yandan, 2577 say1l1 idari Yargilama Usuli Kanunu’nun 28'inci maddesinin birinci fikrasinda Danistay, bolge idare mahkemeleri, idare ve vergi mahkemelerinin esasa ve yiritmenin durdurulmasina

iliskin kararlarinin icaplarina gore idarenin, gecikmeksizin islen tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu siirenin hicbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz ginii
geceneyecegi hukim altina alinmistir.

Anilan Kararin icaplarina gore Kamu fhale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir
Aciklanan nedenterle,
1- Kamu thale Kurulunun 04.07.2012 tarihli ve 2012/MK-210 say1li kararinin iptaline,

2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, idarece ihale izerinde birakilan istekliden giyime iliskin ek bir proforma fatura istenilmesi ybninde4734 say1ly Kanun'un 54'nci

maddesinin onuncu fikrasinin (b) bendi geregince, dizeltici islem belirlenmesine,
Oybirligi ile karar verildi.
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