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imalat bedelinin tahsili
istemiyle acilmis mahkemenin
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“Ictihat Metni”
Mahkemesi :Asliye Hukuk Hakimligi

Yukarida tarih ve numarasi yazili hukmin temyizen tetkiki
davali vekili tarafindan istenmis ve temyiz dilekcgesinin
sliresi icinde verildigi anlasilmis olmakla dosyadaki kagitlar
okundu geregi konusulup dusinudlda:

- KARAR-

Dava, sO0zlesme disi yapilan imalat bedelinin tahsili istemiyle
acilmis, mahkemenin; 1slah talebini de dikkate alarak davanin
kismen kabulune dair karari, davali vekili tarafindan temyiz
edilmistir.

1-Dosyadaki yazilara, kararin dayandigi delillerle yasaya
uygun gerektirici nedenlere ve 0zellikle delillerin takdirinde
bir isabetsizlik bulunmamasina gOre davali vekilinin asagidaki
bendin kapsami disinda kalan sair temyiz itirazlarinin reddi
gerekmistir.

2-Davali vekilinin diger temyiz itirazlarina gelince;

Davaci vekili dava dilekcesinde, davali yuklenici ile .. ..
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Midirligi’'nan kalorifer kazan dairesi ile kanali insaatinin
yapilmasi konusunda yapilan ihalede isin kendisine kaldigini,
ancak; daha sonra bu ihale ve sdzlesme kapsami disinda kalan
yaklasik 70 metre uzunlugunda kanal, kazan dairesi ve bir baca
imalati daha yaptigini, ayrica beton dokmekte kullanilan
kerestelerinde davali ylklenicide kaldigini belirterek,
sozlesme disi yaptigi isler ile davalida kalan kereste bedeli
tutari olan 13.225,00 TL’nin davalidan tahsilini istemis,
yargilama sirasinda kanal, kazan dairesi ve baca imalatina
iliskin istemini 1slah ederek 10.475,00 TL olan bu talebini
17.058,02 TL'ye cikarmistir.

818 Sayili Borg¢lar Kanunu’'nun 410 ve devami maddeleri
uyarinca; so6zlesme disi yapilan islerin is sahibinin yararina
olmasi halinde yliklenici; isin yapildigi yil piyasa rayic
fiyatlarina gore bedelini is sahibinden isteyebilir. Davaci
taseronda sOzlesme disi yaptigi islerin bedelini davali
yukleniciden tahsilini istemistir. Hukme esas alinan bilirkisi
kurulu raporunda, davaci taseronun sdzlesme disi yaptigi kanal
insaati, kazan dairesi ve baca imalati bedeli dava tarihi
itibariyle belirlendiginden bu rapor az yukarda ac¢iklanan
yonteme uygun olmadigindan hikme esas alinmasi dogru degildir.

Kabule gore de;

3-Davaci vekili dava dilekcesinde kanal insaati icin 5.600,00
TL, kazan dairesi insaati icin 1.875,00 TL, baca imalati icin
3.000,00 TL ve davalida kalan keresteler icin 2.750,00 TL’nin
11.07.2007 tarihinden itibaren vyasal faiziyle birlikte
davalidan tahsilini istemis, yargilama sirasinda 12.05.2011
ginld dilekcesiyle imalat bedeli tutari olan toplam 10.475,00
TL tutarindaki istemini 1slah ederek 17.058,02 TL'ye cikarmis,
ancak; 1slah edilen miktarla ilgili faiz isteminde
bulunmamistir. Mahkemece; kerestelere yonelik istemin reddine,
kanal, kazan dairesi ve baca imalatina iliskin istemin ise
kabuli ile toplam 17.058,02 TL alacagin dava tarihinden
itibaren faiziyle birlikte tahsiline karar verilmistir.

Karar tarihinde yururlukte bulunan 1086 Sayili HUMK’'nin
74 .maddesi uyarinca hakim, davacinin istemiyle bagli olup
ondan daha fazlasina hukmedemez. Bu sebeple, davacinin 1slah



dilekcesinde faiz isteminde bulunmadigi dikkate alinmadan
1slah edilen miktar icin de faize hukmedilmesi dogru
olmamistair.

Mahkemece vyapilmasi gereken 1is, gerektiginde mahallinde
yeniden kesif yapilarak sodzlesme disi yapilan kanal, kazan
dairesi ve baca imalatinin yapildigi yil piyasa rayig
fiyatlarina gore bedelinin bilirkisi kurulundan ek rapor
alinmasi suretiyle belirlemek, belirlenen bu is bedelinin dava
ve 1slah dilekcesindeki istemler dikkate alinarak karar vermek
olmalaidar.

SONUC: Yukarida 1l.bentte aciklanan nedenlerle davali vekilinin
sair temyiz itirazlarinin reddine, 2. ve 3. bent uyarinca
temyiz itirazlarinin kabuli ile kararin temyiz eden davali
yararina BOZULMASINA, 0dedigi temyiz pesin harcinin istek
halinde temyiz eden davaliya geri verilmesine, 09.05.2013
glininde oybirligiyle karar verildi.



