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.Belediye Baskanligi’nca “2. Bolgedeki Evsel Kati Atiklaran
Toplanmasi, Tasinmasi ve Nakliyesi Isi”ne ait ihalenin
16.12.2005 tarihinde acik ihale usulii ile yapilmis, ihale en
uygun teklifi veren davaci sirket ilizerinde kalmistir. Ancak
Idare ihaleye katildigi tarihte motorlu tasitlar vergisi borcu
bulunan ve ihale iizerinde birakilan davaci ile diger
kesinlesmis vergi borcu bulunan ..Ltd. Sti.’nin teklifinin
degerlendirme disi birakmistir. Ihaleyle ilgili olarak ..A.S.
30.12.2005 tarihinde yaptigi sikayet basvurusuna, idare
5.1.2006 tarihli yazisi ile reddetmistir.

Basvuru sahibi, itirazen sikayet basvurusunda bulunmus, dava
konusu Kurul karariyla; .. tasima Isi Ihalesine Iliskin olarak
yaptigi incelemede, Istanbul Vergi Dairesi Baskanligi Nakil
Vasitalari Vergi Dairesi Miidiirliigiiniin 29.12.2005 tarih ve
61962 sayili yazisindan, anilan ihalede ortak girisimin pilot
ortagir olan ..L.td. Sti.nin ilizerine kayitli 34 BP .. ve 34 BP ..
plaka sayili araclar ile 6zel ortak ..Ltd. Sti. ilizerine kayitla
27 adet aracin anilan ihale tarihi itibari ile (07.12.2005)
vergi borcu oldugu, ancak, bu borc¢larin her iki firma
tarafindan 28.12.2005 tarihi itibariyle o6dendigine iliskin
bilgiye yer verilmis, isteklinin arac¢lara ait motorlu tasitlar
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vergilerini ihale tarihi (07.12.2005) itibariyle degil,
s6zlesmeyi imzalamasi ic¢in (27.12.2005) kendisine yapilan
tebligati izleyen 28.12.2005 tarihinde o6dedigi ve bu nedenle
ortak girisimi olusturan her iki firmanin ihale tarihi
itibariyle kesinlesmis vergi borcunun bulundugunun anlasildigi
gerekcesiyle, 4734 sayili Kanunun 10. maddesi geregince ihale
iizerinde birakilan davaci sirketin ihale disi birakilmasi
gerektiginden ihale islemleri ve ihale kararainin iptaline,
tekliflerin yeniden degerlendirilmesi hususunun 4734 sayili
Kanunun 56/b maddesi geregince diizeltici islem olarak
belirlenmesine karar vermistir.

KIK’in bu karari iizerine, kararin iptali istemiyle .. Idari
Mahkemesine dava acilmaistir.

Idare Mahkemesince, dava konusu islemin iptaline karar
verilmis, bu karar davali idare tarafindan temyiz edilmistir.

4734 Sayili Kamu Ihale Kanununun 10. maddesinde 10 bent
halinde hangi durumlarda isteklilerin ihale disi birakilacagi
diizenlenmis (d) bendinde de, Tiirkiye’nin veya kendi iilkesinin
mevzuat hiikiimleri uyarinca kesinlesmis vergi borcu bulunmak
bunlar arasinda sayilmis, 11. maddesinde ise 6 bent halinde
ihaleye hic¢ bir sekilde katilamayacak olanlar belirlenmistir.

Hizmet Alimi Ihaleleri Uygulama Yénetmeliginin 51. maddesinde
ihaleye katilan aday veya isteklilerden ihale tarihi
itibariyle bu durumlarda olmadiklarina dair beyanlarini ortaya



koyan yazili taahhiitnamelerin basvuru veya teklifleriyle
birlikte, ihale iizerinde kalan istekliden ise bu durumlarda
olmadigina dair belgelerin sozlesme imzalanmadan oOnce
istenilmesinin zorunlu oldugu, sodzlesme imzalanmadan oOnce
sunulacak bu belgelerin ihale tarihi itibariyle isteklinin bu
durumlarda olmadigini gostermesi gerektigi belirtilmistir.

Ihaleye iliskin idari sartnamenin “Ihaleye Katilabilmek Icin
Gereken Belgeler ve Yeterlik Kriterleri”ni diizenleyen 7.
maddesinin 1-d bendinde “Bu sartnamenin 10. maddesinin (a),
(b), (c), (d), (e), (g) ve (i) bentlerinde sayilan durumlara
olunmadigina iliskin yazili taahhiitname sayilmis, ihale disi
birakilmayi diizenleyen 10. maddenin (d) bendinde de
“Tiirkiye’nin veya kendi iilkesinin mevzuat hiikiimleri uyarainca
kesinlesmis yergi borcu olanlarin ihale disi birakilacagi
belirtilmistir.

Dosyanin incelenmesinden,

4734 sayili Kamu Ihale Kanununun 10.maddesinin 3.fikrasinin
(d) bendindeki, “Tiirkiye’nin veya kendi iilkesinin mevzuat
hiikiimleri uyarinca kesinlesmis vergi borcu olanlarin ihale
disi bairakilacagi ” hiikmiinde vergi borcunun tiiriine iliskin bir
ayrim bulunmamaktadir. Ihaleye iliskin idari sartnamede de,
vergi tiirlerine iliskin herhangi bir o6zel diizenleme
yapilmadigi goriilmektedir.

Bu durumda, , 4734 sayili Kanunun 56. maddesinin (a) bendi
geregince diizeltici islem olarak belirlenmesine iliskin Kamu
Ihale Kurulu isleminde hukuka aykirilik bulunmamaktadxir.



Aciklanan nedenlerle, ..Idare Mahkemesi’nin 18.10.2006 tarih ve
E:2006/771, K:2006/2421 sayili kararinin bozulmasina, yeniden
bir karar verilmek iizere dosyanin adi gecen Mahkemeye
gonderilmesine karar verilmistir.



