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04.12.2019 tarihli dilekce ile itirazen sikayet basvurusunda
bulunulmustur.

Basvuruya iliskin olarak 2019/1547-01 sayili itirazen sikayet
dosyasi kapsaminda yapilan inceleme neticesinde esas inceleme
raporu tanzim edilmistir.

KARAR:
Esas inceleme raporu ve ekleri incelendi.
Itirazen sikayet dilekcesinde 6zetle,

Ihalenin 15’inci kismi Uzerinde birakilan Buset Medikal San.
ve Tic. Ltd. Sti.nin teklif etmis oldugu cihazin Teknik
Sartname’'nin 2.2’'nci maddesinde yer alan duzenlemeyi
karsilamadigi, ayrica bu isteklinin teklifi yaklasik maliyetin
¢ok lUzerinde olmasina ragmen ihalenin anilan istekli lzerinde
birakildigi, kendi tekliflerinin ise yaklasik maliyetin
uzerinde olmasindan dolayi degerlendirme disi birakildigi, her
iki istekli icin de ayni olan bir durumda ihalenin Buset
Medikal San. ve Tic. Ltd. Sti. Uzerinde birakilmasinin yerinde
olmadigi, ihalenin iptal edilmesi gerektigi iddialarina yer
verilmistir.

A) Basvuru sahibinin iddialarinin degerlendirilmesi sonucunda
asagidaki hususlar tespit edilmistir.

4734 sayili Kamu Ihale Kanunu’nun “Temel ilkeler” baslikl:i
5'inci maddesinde “Idareler, bu Kanuna gdre yapilacak
ihalelerde; saydamligi, rekabeti, esit muameleyi, givenirligi,
gizliligi, kamuoyu denetimini, ihtiyac¢larin uygun sartlarla ve
zamaninda karsilanmasini ve kaynaklarin verimli kullanilmasini
saglamakla sorumludur..” hikmi,

Anilan Kanun’un “Ihaleye katilimda yeterlik kurallari”
baslikli 10’'uncu maddesinde “..b) Mesleki ve teknik yeterligin
belirlenmesi icin;



9) Idarenin talebi halinde dogrulugu teyit edilmek Ulzere,
tedarik edilecek mallarin numuneleri, kataloglari ve/veya
fotograflari.

Ihale konusu isin niteligine gore yukarida belirtilen bilgi
veya belgelerden hangilerinin yeterlik degerlendirmesinde
kullanilacagi, ihale dokumaninda ve ihale veya 6n yeterlige
iliskin ilan veya davet belgelerinde belirtilir..” hikmi,

Ayni Kanun’'un “Ihalenin karara baglanmasi ve onaylanmasi1”
baslikli 40’1nc1i maddesinde “37 ve 38 inci maddelere gore
yapilan degerlendirme sonucunda ihale, ekonomik acidan en
avantajli teklifi veren isteklinin uzerinde birakilir..” hukmu
yer almaktadir.

Mal Alimi Ihaleleri Uygulama Ydnetmeligi’nin “Tedarik edilecek
mallarin numuneleri, kataloglari, fotograflari ile teknik
sartnameye cevaplari ve aciklamalari iceren dokuman” baslikli
43'Uncu maddesinde “(1) Teklif edilen malain teknik sartnamede
yer alan teknik kriterlere uygunlugunu belirlemek amaciyla
numune, teknik bilgilerin yer aldigi katalog, teknik
sartnameye cevaplari ve aciklamalari iceren dokiman ile
fotograf istenebilir. Ozel imalat sireci gerektiren mal
alimlari haricg, teknik sartnameye cevaplar ve aciklamalar
iceren dokuman istenilmesi durumunda katalog istenilmesi
zorunludur. Isteklilerin cevap vermesi ve aciklamada bulunmasi
istenen hususlara iliskin sorulara teknik sartnameye cevaplar
ve aciklamalar standart formunda yer verilir.

(2) 1Idare tarafindan numune sunulmasinin istenilmesi
durumunda, hangi kalem/kalemler ic¢in numune istenildigi,
numunenin sayisi ve gerekli gorilen diger hususlar on yeterlik
sartnamesinde veya idari sartnamede belirtilir..” hukmu,

Ayni Yodnetmelik’in “Ihalenin karara baglanmasi ve onaylanmasi”
baslikli 64'lUncli maddesinde “(1) Yapilan degerlendirme sonucu
ihale ekonomik acidan en avantajli teklifi veren isteklinin
uzerinde birakilir ve ihale komisyonunca alinan gerekgelil



n

karar 1ihale yetkilisinin onayina sunulur..
almaktadir.

hukma vyer

Kamu Ihale Genel Tebligi’nin “Yaklasik maliyetin (izerindeki
teklifler” baslikli 16.3'uncu maddesinde “16.3.1. Yaklasik
maliyetin Uzerindeki tekliflerin kabul edilip edilemeyecegi
hususunda teredditler oldugu anlasilmaktadir. Ihale komisyonu;

a) Yaklasik maliyet hesaplanirken degerlendirilmeyen herhangi
bir husus olup olmadigini,

b) Yaklasik maliyet guncellenerek tespit edilmisse,
guncellemenin dogru yapilip yapilmadigini,

c) Verilen teklif fiyatlarinin piyasa rayic¢ fiyatlarini
yansitip yansitmadigini,

Sorgulayarak verilen teklifleri yaklasik maliyete godre
mukayese eder ve buUtgce oOdeneklerini de g0z oOnunde
bulundurarak, teklif fiyatlarini uygun bulmasi halinde
ekonomik acidan en avantajli teklifi ve varsa ikinci teklifi
belirlemek veya verilen teklif fiyatlarini uygun bulmamasi
halinde ihalenin iptaline karar vermek hususunda takdir
yetkisine sahiptir.

16.3.2. Yaklasik maliyetin Uzerinde olmakla birlikte teklifin
kabul edilebilir nitelikte gorulmesi halinde idarenin ek
odeneginin bulunmasi veya ilgili mali mevzuati geregi oddenek
aktariminin mumkin olmasi durumlarinda teklifler kamu yarari
ve hizmet gerekleri de dikkate alinarak kabul edilebilir. Bu
durumda sorumluluk idareye aittir.” aciklamasi yer almaktadir.

Ihaleye ait Idari Sartname’nin “Ihale konusu alima iliskin
bilgiler” baslikli 2’nci maddesinde “2.1. Ihale konusu malin;

a) Adi: Izmir Iline Bagli Saglik Tesislerine 33 Kisim Sarf
Karsiligi Cihaz Alaimi

b) Varsa kodu: —-



c) Miktari ve tiri: Izmir Iline Bagli Saglik Tesislerine 33
Kisim Sarf Karsiligi Cihaz Alimi Ihalesi Toplam 33 Kisim Ve 80
Kalemden Olusmaktadir.

Ayrintili bilgi idari sartnamenin ekinde yer almaktadir.

¢) Teslim edilecedi yerler: Izmir I1 Saglik Midirligine Baglyi
EKli Dagitim Listede Mevcut Tudm Saglik Tesislerinin Sarf
Depolarina Teslimat Yapilacaktar.

d) Bu bent bos birakilmistir.” duzenlemesi,

Anilan Sartname’nin “Ihaleye katilabilmek icin gereken
belgeler ve yeterlik kriterleri” baslikli 7’nci maddesinde
“7.5.6. A) Istekliler Teknik Sartname maddelerini ayri ayri
Turkce olarak Sartname’deki siraya gore cevap vereceklerdir.
Bu cevap “.... Marka, . model, .. . Ccihazi ve ... kitlerine
ait Teknik Sartname’ye uygunluk belgesi” basligi altinda
teklif veren isteklinin antetli kagidina yazilmis ve yetkilisi
tarafindan imzalanmis olacaktir. Bu cevaplar ibraz edilecek
orijinal dokimanlardaki veriler ile karsilastirildiginda
herhangi bir farklilik olursa istekli ihale dis1
birakilacaktir.

B) Cihaz ve kitlere ait orijinal katalog, brosiur, fotograf ve
tum teknik dokumanlar verilecektir. Teknik sartnamede yer alan
tum hususlarin Uretici firma, orijinal katalog ve dokumanlari
ile belgelendirilecektir. Orijinal katalog Uzerinde teknik
0zelligi cevap teskil edecek sekilde hangi 6zellige cevap
olusturdugunu anlasilmasi icin alti renkli kalemle c¢izilerek
yan tarafina teknik sartnamedeki ilgili numara yazilacaktir.
Ayrica teklif edilen urunlere iliskin Turkce katalog teklif
ile birlikte sunulacaktair.

C) Demonstrasyon: 1ihale veya muayene komisyonu teknik
sartnamenin karsilanip Kkarsilanmadigina iliskin gerekli
gormesi halinde isteklilerden “Teknik Sartname’de belirtilen
herhangi bir cihazla ilgili” tum masraflar istekliye ait olmak
kaydiyla demonstrasyon isteyebilecektir. Ihaleye katilan ve



teklifi gecerli bulunan firmalar gerekli goriulmesi halinde
demoya c¢agrilacaktir. Demonstrasyona katilim yeri, tarih ve
saati ayrica ihale sonrasinda isteklilere yazili olarak
bildirilecektir. Isteklilerden demo yazisinin tebliginden
itibaren en az 5 1is gunu icerisinde demoya hazir olmalari
istenecektir. Istekliler demonstrasyona Teknik Sartname’de
belirtilen tum hususlari gosterecek sekilde tum donanim, cihaz
ve malzemeleriyle hazir olarak geleceklerdir. Demo devam
ederken degerlendirilen maddelerin yapilamamasi durumunda o
maddeler tekrar degerlendirmeye alinmayacaktir. Demo yapilmasi
neticesinde teklifte sunulan herhangi bir madde veya alt
maddelerin teknik sartnameye uygun olmadiginin tespiti halinde
istekli ihale disi birakilacaktir. Demo sonucunda en az bir
komisyon uzman Uyesinin ve firma yetkililerinin imzalayacagi
demonstrasyon tutanagi dizenlenecek olup demo tutanagi
taraflarca imzalanacaktir. Demo tutanaginin isteklilerce
imzalanmamasi halinde yine bu husus demoya katilan komisyon
uyesi/uyeleri tarafindan ayri bir tutanakla tespit
edilecektir.” duzenlemesi,

Ayni Sartname’nin “Kismi teklif verilmesi” baslikli 19’uncu
maddesinde “19.1. Bu ihalede kismi teklif verilebilir.

19.2.1. Bu ihaledeki kisim sayisi 33 dir. Ihale kisimlarina
iliskin kosullar altta duzenlenmistir;

Ihale kalem bazinda kismi teklife kapalidir. Ihale toplam 33
kisim (80 kalem)’den olusmaktadir. Istekliler istedikleri
kisim/kisimlara(kisimlari olusturan kalemlerin tamamina teklif
vermek kosulu ile) her bir kisma ayri ayri teklif
verilebilir.” duzenlemesi yer almaktadir.

Enteral Beslenme Cihazi Teknik Sartnamesi’nin “Genel Istek ve
Ozellikler” baslikli 2’'nci maddesinde “..2.2. Pompa merkezi
elektrik sebekesine bagli olmadan kendi sarj kaynagiyla
250ml/h hizda 12 saat calisabilmelidir.” dizenlemesi yer
almaktadir.



Yukarida aktarilan mevzuat hukumlerine gore, idarelerce
gerceklestirilecek ihalelerde sunulan tekliflerin yaklasik
maliyetin Uzerinde bulunmasi durumunda, ihale komisyonlarinca
aktarilan Teblig aciklamasina gore belirtilen sorgulama
konulari esas alinarak tekliflerin degerlendirilecegi, ayrica
yaklasik maliyet guncel olmakla birlikte idarece bu maliyetin
uzerinde 1ihaleye sunulan tekliflerin kabul edilebilir
nitelikte gorilmesi halinde idare 6deneginin yeterli bulunmasi
veya ilgili mali mevzuati geregi o6denek aktariminin mimkin
olmasi durumlarinda tekliflerin, kamu yarari ve hizmet
gerekleri de dikkate alinarak kabul edilebilecegi, bu hususun
belirtilen gerekceler bakimindan ihaleyi yapan idarenin
sorumlugunda ve takdirinde oldugu anlasilmaktadir.

15.11.2019 onay tarihli ihale komisyonu kararinda “Yaklasik
maliyetin uUzerindeki tekliflerle ilgili olarak;

Kamu Ihale Genel Tebligi madde 16.3.1.de belirtilen; “Ihale
komisyonu, a) Yaklasik maliyet hesaplanirken
degerlendirilmeyen her hangi bir husus olup olmadigini,

b) Yaklasik maliyet guncellenerek tespit edilmisse,
guncellemenin dogru yapilip yapilmadigi,

c) Verilen teklif fiyatlarinin piyasa rayic¢ fiyatlarini
yansitip yansitmadigini sorgulayarak verilen teklifleri
yaklasik maliyete gore mukayese eder ve butce oOdeneklerini de
goz onunde bulundurarak teklif fiyatlarini uygun bulmasi
halinde ekonomik acidan en avantajli teklifi ve varsa ikinci
teklifi belirlemek veya verilen teklif fiyatlarini uygun
bulmamasi halinde ihalenin iptaline karar vermek hususunda
takdir yetkisine sahiptir.”

Kamu Ihale Genel Tebligi madde 16.3.2.de belirtilen; “Yaklasik
maliyetin Uzerinde olmakla birlikte teklifin kabul edilebilir
nitelikte g6rilmesi halinde Idarenin ek 6denedinin bulunmasi
veya ilgili mali mevzuati geregi o6denek aktariminin mimkin
olmasi durumlarinda teklifler kamu yarari ve hizmet gerekleri



de dikkate alinarak kabul edilebilir.” hukumlerine de uygun
olarak komisyonumuzca yapilan degerlendirme sonucunda;

Yaklasik maliyetin, SUT, MKYS ortalama birim fiyatlar ile
idaremizin gec¢mis yil alim fiyatlari baz alinarak
belirlendigi, ihalede teklif edilen durinlerin yerli mali
uaruanler de dahil olmak Uzere doviz kuruna endeksli malzemeler
olmasi, ihale tarihi oncesindeki doviz kurundaki belirgin
artislar 1ile endekslerdeki tutarsiz dalgalanmalar,
kurullarimizin odeme gun slurelerinin uzun olmasi ve 1isin
suresinin 24 aylik olmasi gibi faktor de dikkate alinarak,
Urinlerin UBB/UTS ve MKYS sorgulamalari ile baska idarelerin
alim fiyatlariyla da karsilastirilmis, asagidaki tabloda
belirtilen kalemler icin verilen fiyatlarin kabul edilebilir
nitelikte oldugu, s6z konusu malzemelerin, vazgecilemez ve
ertelenemez saglik hizmet gerekliligi acisindan zorunluluk
teskil eden malzemeler oldugu, hizmet gerekleri ile 6denek
durumlari da g6z onunde bulundurularak s0z konusu kalemlerin
alinmasina

Oybirligi ile karar verilmistir.

n

ifadeleri,

Ayni ihale komisyon kararinda asagida yer verilen tablo
bulunmaktadar.

Malzeme adi

Miktar

Alim fiyatz1

Toplam alim fiyata
Yaklasik maliyet birim
Yaklasik maliyet toplam

MKYS birim fiyat



Enteral Beslenme Seti
263.350

7,99

2.104.166,50

1,38

362.843,63

9,50

Izmir I1 Saglik Mudiarliagia tarafindan 14.10.2019 tarihinde
yapilan “Izmir Iline Bagli Saglik Tesislerine 33 Kisim Sarf
Karsiligi Cihaz Alimi” ihalesinin sikayete konu 15’'inci
kismina 3 isteklinin katildigi, kisma iliskin yaklasik maliyet
tutarinin 362.843,63 TL oldugu, Burset Medikal San. ve Tic.
Ltd. Sti.nin teklifinin 2.104.166,50 TL, basvuru sahibi Beren
Medikal Paz. San. Tic. Ltd. Sti.nin teklifinin 2.496.558,00 TL
oldugu, Vascudem Saglik Tek. Tic. Ltd. Sti.nin teklifinin ise
4.160.930,00 TL oldugu, 15.11.2019 onay tarihli ihale
komisyonu karari ile basvuru sahibi Beren Medikal Paz. San.
Tic. Ltd. Sti. ile Vascudem Saglik Tek. Tic. Ltd. Sti.nin
teklifleri yaklasik maliyetin Uzerinde oldugu gerekcgesiyle
degerlendirme disi birakildigi, Burset Medikal San. ve Tic.
Ltd. Sti.nin ise ekonomik acidan en avantajli teklif sahibi
olarak belirlendigi gorulmustir.



Yapilan 1incelemede, ihale uzerinde birakilan istekli
tarafindan teklifi kapsaminda sunulan Ahfa Martka BN-700A
Model Enteral Beslenme Cihazi ve Enteral Kitlerine Ait Teknik
Sartname’ye Uygunluk Belgesinde “2. Pompa merkezi elektrik
sebekesine bagli olmadan kendi sarj kaynagiyla 250 ml/h hizda
12 saat calismaktadir.” ifadesinin yer aldigi,

Bahse konu istekli tarafindan teklifi kapsaminda sunulan
cihaza iliskin teknik 6zellikler katalogunun batarya kisminda
“Sarj edilebilir NIMH batarya, DC12V, 200 mAh, Batarya tamamen
sarj edildiginde 250 ml/sa hizda 12 saat calisabilme 6zelligi”
ifadesinin yer aldigi goérulmistur.

Ayrica, anilan istekli tarafindan sunulan cihaza iliskin
olarak idare tarafindan demonstrasyon yapildigi, bahse konu
tutanakta istekli tarafindan sunulan cihazin Teknik
Sartname’nin tdm hidkimlerini karsiladigi belirtilmis olup
aralarinda ihale komisyonunda gorevli teknik dyenin de yer
aldigi bir heyet tarafindan imzalandigi gorilmistir.

Sonu¢ olarak, ihale UuUzerinde birakilan istekli tarafindan
teklifi kapsaminda sunulan cihaza iliskin teknik ozellikler
kataloguna gore anilan cihazin Teknik Sartnamesi’nin sikayete
konu “..2.2. Pompa merkezi elektrik sebekesine bagli olmadan
kendi sarj kaynagiyla 250ml/h hizda 12 saat calisabilmelidir.”
dizenlemesini karsiladigi, ayrica s0z konusu cihaza iliskin
olarak ihale komisyonunda gorevlendirilen uyenin de aralarinda
bulundugu bir heyet tarafindan demonstrasyon islemlerinin
yapildigi, bahse konu demonstrasyon tutanaginda ihale Uzerinde
birakilan isteklinin sunmus oldugu cihazin Teknik Sartname’nin
tim hdkimlerini karsiladiginin ifade edildigi, dolayisiyla
basvuru sahibinin iddiasinin yerinde olmadigi anlasilmistir.

Diger taraftan, ihalenin sikayete konu 15’'inci kismina 3
teklif sunuldugu, tim tekliflerin s6z konusu kismin yaklasik
maliyet tutarinin lzerinde oldugu, idarece ihalenin en disuk
teklifi veren Burset Medikal San. ve Tic. Ltd. Sti. Uzerinde
birakildigi, diger iki isteklinin tekliflerinin ise yaklasik



maliyetin Uzerinde oldugu gerekcesiyle degerlendirme disi
birakildigi, basvuru sahibinin iddiasinin ihale Uzerinde
birakilan isteklinin teklifinin de yaklasik maliyetin uUzerinde
oldugu gerekcesiyle degerlendirme disi birakilmasi ve ihalenin
iptal edilmesi gerektigi seklinde oldugu,

Kamu Ihale Genel Tebligi’nin 16.3’lncli maddesi uyarinca
yaklasik maliyetin Uzerinde sunulan tekliflerin kabul
edilebilir nitelikte go6rudlmesi halinde kamu yarari ve hizmet
gerekleri de dikkate alinarak soz konusu tekliflerin kabul
edilebilecegi, bu hususun belirtilen gerekceler bakimindan
ihaleyi yapan idarenin sorumlugunda oldugu, ayrica 15.11.2019
onay tarihli ihale komisyonu kararinda da gorilecegi Uzere
idare tarafindan ihalenin yaklasik maliyetin Uzerinde teklif
veren istekli izerinde birakilmasinda Kamu Ihale Genel
Tebligi’'nin 16.3'lUncud maddesinde yer verilen hususlarin
gozetildigi anlasilmistair.

Yukarida yer verilen tespitler neticesinde basvuru sahibi
isteklinin iddiasinin reddedilmesi gerektigi sonucuna
varilmistir.

Ayrica; Ihalelere Yonelik Basvurular Hakkinda Teblig'’in
“Itirazen sikdyet basvurularinda aranilacak sekil unsurlari”
baslikli 11'inci maddesinin altinci fikrasinda “..Kismi teklife
acilk ihalelerde.. tekliflerin verilmesi ile bu asamadan sonraki
islemlere iliskin basvurularda, basvuru bedeli toplam yaklasik
maliyet Uzerinden yatirilir. Basvuruya konu kismin yaklasik
maliyetine gore fazla yatirildigi tespit edilen tutar Kurum
tarafindan basvuru sahibine iade edilir” aciklamasi
bulunmaktadir. Basvuru sahibi tarafindan basvuru bedelinin
22.887,00 TL olarak yatirildigi goérulmekle birlikte ihalenin
sikayete konu kisimlarin yaklasik maliyet tutari (362.843,63
TL) dikkate alindiginda, 4734 sayili Kanun’un 53’'incu
maddesinin (j) fikrasinin 2 numarali bendi geregince basvuru
bedeli 5.719,00 TL olarak hesaplanmakta olup, fazla d6dendigi
anlasilan 17.168,00 TL'nin basvuru sahibinin yazili talebi
halinde basvuru sahibine iade edilmesi gerekmektedir.



B) Ihalelere Yonelik Basvurular Hakkinda Yodnetmelik’in 18’inci
maddesinin ikinci fikrasi yonunden yapilan inceleme sonucunda
tespit edilen aykiriliklar ve buna iliskin inceleme ve hukuki
degerlendirme asagida yapilmistar.

4734 sayili Kamu Ihale Kanunu’nun “Ihalenin karara baglanmasi
ve onaylanmasi” baslikli 40’1nci maddesinde “37 ve 38 inci
maddelere gore yapilan degerlendirme sonucunda ihale, ekonomik
acidan en avantajli teklifi veren isteklinin Uzerinde
birakilar.

Ekonomik acidan en avantajli teklif, sadece fiyat esasina godre
veya fiyat ile birlikte isletme ve bakim maliyeti, maliyet
etkinligi, verimlilik, kalite ve teknik deger gibi fiyat
disindaki unsurlar da dikkate alinarak belirlenir. Ekonomik
acidan en avantajli teklifin fiyat disindaki unsurlar da
dikkate alinarak belirlenecegi ihalelerde, ihale dokimaninda
bu unsurlarin parasal degerleri veya nispi agirliklari
belirlenir.

Ihale komisyonu gerekceli kararini belirleyerek, ihale
yetkilisinin onayina sunar. Kararlarda isteklilerin adlari
veya ticaret unvanlari, teklif edilen bedeller, ihalenin
tarihi ve hangi istekli lzerine hangi gerekcelerle yapildiga,
ihale yapilmamis ise nedenleri belirtilir.

Ihale kararlari ihale yetkilisince onaylanmadan oénce idareler,
ihale Uzerinde kalan istekli ile varsa ekonomik acidan en
avantajli ikinci teklif sahibi isteklinin 1ihalelere
katilmaktan yasakli olup olmadigini teyit ettirerek buna
iliskin belgeyi ihale kararina eklemek zorundadir. Iki
isteklinin de yasakli c¢ikmasi durumunda ihale iptal edilir.”
hakma,

Anilan Kanun'un “So6zlesme yapilmasinda isteklinin gorev ve



sorumlulugu” baslikli 44'l(ncl maddesinde “Ihale ilizerinde kalan
istekli 42 ve 43 uncu maddelere gore kesin teminati vererek
s0zlesmeyi imzalamak zorundadir. S6zlesme imzalandiktan hemen
sonra gecici teminat iade edilir.

Bu zorunluluklara uyulmadigi takdirde, protesto cekmeye ve
hiukim almaya gerek kalmaksizin ihale uUzerinde kalan isteklinin
gecici teminati gelir kaydedilir. Bu durumda idare, ekonomik
acidan en avantajli ikinci teklif fiyatinin ihale yetkilisince
uygun gorulmesi kaydiyla, bu teklif sahibi istekli ile de
Kanunda belirtilen esas ve usullere godre soO0zlesme
imzalayabilir.

Ekonomik acidan en avantajli ikinci teklif sahibinin de
s0zlesmeyi imzalamamasi durumunda ise, bu teklif sahibinin de
gecici teminati gelir kaydedilerek ihale iptal edilir.” hukmu
yer almaktadir.

Idari Sartname’nin “Ihalenin karara baglanmasi” baslikli
36’'nc1 maddesinde “36.1. Yapilan degerlendirme sonucunda ihale
komisyonu tarafindan ihale, ekonomik acidan en avantajli
teklifi veren istekli Uzerinde birakilair.

36.2. Ihale komisyonu, yapacadi degerlendirme sonucunda
gerekceli bir karar alarak ihale yetkilisinin onayina sunar.”
duzenlemesi,

Anilan Sartname’nin “Ekonomik ac¢idan en avantajli ikinci
teklif sahibine bildirim” baslikli 42’'nci maddesinde “42.1.
Ihale lzerinde birakilan istekliyle sdzlesmenin imzalanamamasi
durumunda, ekonomik ac¢idan en avantajli ikinci teklif
fiyatinin ihale yetkilisince uygun gorulmesi kaydiyla, bu
teklif sahibi istekliyle soOzlesme imzalanabilir.

42.2. Ekonomik ac¢idan en avantajli ikinci teklif sahibi
istekli, 4734 sayili Kanunun 42 nci maddesinde belirtilen
sirenin bitimini izleyen uU¢ gun ig¢inde sOzlesme imzalamaya



davet edilir..” duzenlemesi bulunmaktadir.

4734 sayili Kamu Ihale Kanunu’nun 40’1inc1i maddesinden, ihale
kararlari ihale yetkilisince onaylanmadan once ihale Uzerinde
birakilan istekli ile varsa ekonomik ag¢idan en avantajli
ikinci teklif sahibi isteklinin ihalelere katilmaktan yasakli
olup olmadiginin teyit ettirilecegi, ayni Kanun’un 44'inci
maddesinden ise ekonomik acidan en avantajli teklif sahibi ile
sozlesme 1imzalanamamasi durumunda, ekonomik acidan en
avantajli ikinci teklif sahibinin teklifinin uygun gorulmesi
kaydiyla sdzlesmeye davet edilebilecegi anlasilmaktadir.

15.11.2019 onay tarihli ihale komisyonu kararinda ihalenin
sikayete konu 15’'inci kisminin teklifi yaklasik maliyetin
uzerinde olan Burset Medikal San. ve Tic. Ltd. Sti. Uzerinde
birakildigi, basvuru sahibi Beren Medikal Paz. San. Tic. Ltd.
Sti. ile Vascudem Saglik Tek. Tic. Ltd. Sti.nin ise
tekliflerinin yaklasik maliyetin udzerinde oldugu gerekcesiyle
degerlendirme disi birakildigi, somut olaydaki durum da
dikkate alindiginda yaklasik maliyetin U(zerindeki anilan
tekliflerin sirf yaklasik maliyetin dzerinde oldugu
gerekcesiyle degerlendirme disi birakilmasinin uygun bir
gerekce olarak goOrilemeyecegi, ancak bu durumun sb6z konusu
ihalede ekonomik ag¢idan en avantajli ikinci teklif
belirlenmesi seklinde bir zorunluluk olarak
degerlendirilmemesi gerektigi, bir baska ifadeyle idarenin
yaklasik maliyetin uzerindeki bir teklifi uygun gorme
zorunlulugunun bulunmadigi, zira ihale mevzuatinda ekonomik
acidan en avantajli ikinci teklif belirleme veya yaklasik
maliyetin Uzerindeki bir teklifi uygun gdérme zorunlulugu
gerektirecek bir hikmin bulunmadigi, dolayisiyla yaklasik
maliyetin Uzerindeki bir teklifi ekonomik acidan en avantajli
ikinci teklif olarak belirlememesinin idarenin takdirinde
oldugu anlasilmistar.

Bu cercevede, somut olayda idarenin s6z konusu isteklilerin
teklif bedelini uygun gormeme yonunde iradesini ortaya koymus
oldugu anlasildigindan basvurunun reddedilmesi gerektigi



sonucuna varilmistir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’'un 65'inci maddesi
uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis
say1ldig1 tarihi izleyen 30 gin icerisinde Ankara Idare
Mahkemelerinde dava yolu acik olmak Uzere,

1) Anilan Kanun’un 54’uUncu maddesinin onbirinci fikrasinin (c)
bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun reddine,

2) Fazla odenen basvuru bedelinin basvuru sahibinin yazili
talebi halinde iadesine,

Oybirligi ile karar verildi.



