RUHSAT ALINARAK BASLANAN VE
TAMAMLANAN, RUHSATININ IPTAL
EDILDIGINE ILISKIN BIR BILGI
VE BELGE DE BULUNMAYAN
INSAATIN, RUHSATA AYKIRILIGI
TESPIT EDILMEDEN YA DA
RUHSATI IPTAL EDILMEDEN,
SADECE DAYANAGI IMAR VE
PARSELASYON PLANI  IPTAL
EDILDIGI GEREKCESI

DANISTAY

Esas No : 2003/3434

Karar No : 2004/6885

Ozeti : Ruhsat alinarak baslanan ve tamamlanan, ruhsatinin
iptal edildigine iliskin bir bilgi ve belge de bulunmayan
insaatin, ruhsata aykiriligi tespit edilmeden ya da ruhsati
iptal edilmeden, sadece dayanagi imar ve parselasyon plani
iptal edildigi gerekgesiyle durdurulmasinda mevzuata uygunluk
bulunmadigi hakkinda.
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Temyiz Isteminde Bulunan: Cankaya Belediye
Baskanligi1

Vekili : Av. ..
Karsi Taraf
Vekili : Av. ..

Istemin Ozeti : Ankara 3. Idare
Mahkemesinin 20.11.2002 gunlu, E:2002/194, K:2002/1717 sayili
kararinin usul ve yasaya aykiri oldugu ileri sirilerek
bozulmasi istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti :Savunma verilmemistir.

Danistay Tetkik Hakimi Ahmet Berberoglu nun
Diisiincesi: Dosyanin incelenmesinden, Ankara Ili, Cankaya
Ilcesi.., .. ada, .. parsel sayili tasinmazin imar planinda konut
alaninda kaldigi, bu yerde yapilacak insaat ic¢in 4.8.2000
gunld, 451 sayili yapi ruhsatinin alindigi, ancak anilan
insaat ruhsatinin dayanagi imar plani degisikligine ve
parselasyon planina iliskin islemlerin Mahkeme karari ile
iptal edildigi gerekcesiyle bu plan kapsaminda bulundugu
belirtilen uyusmazlik konusu insaatin mihurlendigi, bu ruhsata
istinaden insaa edilen binanin bahce peyzaj vizesinin
yapilmas1i istemiyle davaci tarafindan yapilan basvurunun da
sd6z konusu ada ve parselde durdurma islemi oldugundan bahisle
reddedildigi anlasilmaktadair.

Dava konusu olayda, insaat ruhsatinin dayanagi
imar ve parselasyon planlarinin Mahkemece iptal edildiginden
bahisle sb6z konusu parseldeki insaata devam edilemeyecegine
karar verilmis 1ise de, ruhsat alinarak baslanan ve ruhsatinin
iptal edildigine iliskin bir bilgi ve belge de bulunmayan
insaatin, ruhsata aykiriligi tespit edilmeden ya da ruhsati
iptal edilmeden, sadece dayanagi imar ve parselasyon plani
iptal edildigi gerekcesiyle, durdurulmasinda mevzuata uygunluk
bulunmadigindan, insaatin durdurulmasina iliskin islemin



iptaline yénelik Idare Mahkemesi kararinda sonucu itibariyle
isabetsizlik bulunmamaktadir.

Temyize konu Idare Mahkemesi kararinin, davaciya
iskan izni verilmemesine iliskin islemin iptaline yonelik
kismina gelince;

Dosyanin incelenmesinden, davacinin .. ada,
saylli parselde insaa edilen binaya ait bahce peyzaj vizesinin
yapilmasi istemiyle basvuruda bulundugu, bu istemin, parselde
durdurma islemi oldugundan bahisle reddedildigi, bunun lzerine
insaatin ve iskan izninin durdurumasina iliskin islemin iptali
istemiyle bu davanin ac¢ildigi, ancak dava dilekc¢esinde yapi
kullanma izin belgesi verilmemesine iliskin bir islemin
iptalinin istenilmedigi gibi yapi kullanma izin belgesi talep
edilebilmesi icin gerekli olan belgelerle davali idareye
yapilmis bir basvurunun da bulunmadigi anlasilmaktadir.

Bu durumda, davaci tarafindan yapi kullanma izin
belgesi verilmesi istemiyle davali idareye yapilmis bir
basvurunun bulunmamasi, dava dilekcesinde de boyle bir islemin
iptalinin istenilmemis olmasi nedeniyle, davali idarece tesis
edilmemis bir islemin Idare Mahkemesince iptaline karar
verilmesinde isabet bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle, temyize konu Idare Mahkemesi
kararinin insaatin durdurulmasina iliskin islemin iptaline
yonelik kisminin yukarida belirtilen gerekce ile onanmasina,
iskan izni verilmesine iliskin islemin iptaline yonelik
kisminin 1ise bozulmasina karar verilmesi gerektigi
diusinulmektedir.

Danistay Savcisi Tilin Ozgenc' in Diisiincesi: Idare
ve vergili mahkemelerince verilen kararlarin temyizen
incelenerek bozulabilmesi icin, 2577 sayili Idari Yargilama
Usulu Kanununun 49 uncu maddesinin birinci fikrasinda
belirtilen nedenlerin bulunmasi gerekmektedir.

Temyiz dilekcesinde one surulen hususlar, soz



konusu maddede yazili nedenlerden hicbirisine uymadigindan,
istemin reddi ile temyiz edilen Mahkeme kararinin onanmasinin
uygun olacagi dusunulmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Altinci Dairesince Tetkik
Hakiminin aciklamalari dinlendikten ve dosyadaki belgeler
incelendikten sonra isin geregi gorusuldu:

Dava, Ankara Ili, Cankaya Ilcesi, .., .. ada,
parsel sayili tasinmaz Uzerindeki insaatin durdurulmasina ve
iskan izninin verilmemesine iliskin islemin iptali istemiyle
acilmis; Idare Mahkemesince, dosyanin incelenmesinden, s6z
konusu insaatin 4.8.2000 gunli, 451 sayili insaat ruhsatina
istinaden yapildigi, insaatin tamamlanmasi lzerine iskan izni
verilmesi ic¢in davali idareye miracaat edildigi, ancak davali
idare tarafindan insaatin durduruldugu ve iskan izninin de
verilmedigi anlasildigindan, davacinin insaatini ruhsatlzi
olarak yapmis olmasi nedeniyle, insaaatin bu ruhsata uygun
olarak yapilip yapilmadigi tespit edilerek iskan izni verilip
verilmeyecegi yonunde bir islem tesis edilmesi gerekirken,
dava konusu tasinmazi da kapsayan alana yoOnelik imar plani
degisikligi kararinin ve parselasyon planinin Idare
Mahkemesince iptal edilmesi nedeniyle bdlgenin plansiz
kaldigindan bahisle davali idarece insaatin durdurulmasi ve
iskan izni verilmemesi yolunda tesis edilen dava konusu
islemlerde mevzuata uygunluk bulunmadigi gerekcgesiyle iptaline
karar verilmis, bu karar davali idare vekili tarafindan temyiz
edilmistir.

3194 sayili Imar Kanununun 32. maddesinde; “Bu
Kanun hukdmlerine gore ruhsat alinmadan yapilabilecek yapilar
haric; ruhsat alinmadan yapiya baslandigi veya ruhsat ve
eklerine aykiri yapi yapildiginin ilgili idarece tespiti,
fenni mesulce tespiti ve ihbari veya herhangi bir sekilde bu
duruma muttali olunmasi uUzerine, belediye veya valiliklerce o



andaki insaat durumu tespit edilir. Yapi muhirlenerek insaat
derhal durdurulur.

Durdurma, yapi tatil zaptinin yap1i yerine
asilmasiyla yapi sahibine teblig edilmis sayilir. Bu
tebligatin bir nushasi da muhtara birakilir.

Bu tarihten itibaren en c¢ok bir ay ic¢inde yapi
sahibi, yapisini ruhsata uygun hale getirerek veya ruhsat
alarak belediyeden veya valilikten muhridn kaldirilmasini
ister.

Ruhsata aykirilik olan yapida, bu aykiriligin
giderilmis oldugu veya ruhsat alindigi ve yapinin bu ruhsata
uygunlugu inceleme sonucunda anlasilirsa, mihir belediye veya
valilikce kaldirilir ve insaatin devamina izin verilir.”hukmu
yer almaktadir.

Dosyanin incelenmesinden, Ankara Ili, Cankaya
Ilcesi, .., .. ada, .. parsel sayili tasinmazin imar planinda
konut alaninda kaldigi, bu yerde yapilacak insaat icin
4.8.2000 gunli, 451 sayili yapi ruhsatinin alindigi, ancak
anilan insaat ruhsatinin dayanagi imar plani degisikligine ve
parselasyon planina iliskin islemlerin Mahkeme karari ile
iptal edildigi gerekcesiyle bu plan kapsaminda bulundugu
belirtilen ve tamamlanmis olan uyusmazlik konusu insaatin
muhirlendigi, bu ruhsata istinaden insaa edilen binanin bahcge
peyzaj vizesinin yapilmasi istemiyle davaci tarafindan yapilan
basvurunun da soz konusu ada ve parselde durdurma islemi
oldugundan bahisle reddedildigi anlasilmaktadir.

Dava konusu olayda, insaat ruhsatinin dayanagi
olan 1imar ve parselasyon planlarinin Mahkemece iptal
edildiginden bahisle s6z konusu parseldeki insaata devam
edilemeyecegine karar verilmis ise de, ruhsat alinarak
baslanan ve tamamlanan, ruhsatinin iptal edildigine iliskin
bir bilgi ve belge de bulunmayan insaatin, ruhsata aykiriligi
tespit edilmeden ya da ruhsati iptal edilmeden, sadece



dayanagi imar ve parselasyon plani iptal edildigi
gerekcgesiyle, durdurulmasinda mevzuata uygunluk
bulunmadigindan, insaatin durdurulmasina iliskin islemin
iptaline yonelik Idare Mahkemesi kararinda sonucu itibariyle
isabetsizlik bulunmamaktadir.

Temyize konu Idare Mahkemesi kararinin, davacilya
iskan izni verilmemesine iliskin islemin iptaline yonelik
kismina gelince;

Dosyanin incelenmesinden, davacinin .. ada,
sayl1li parselde insaa edilen binaya ait bahce peyzaj vizesinin
yapilmasi istemiyle basvuruda bulundugu, bu istemin, parselde
durdurma islemi oldugundan bahisle reddedildigi, bunun lzerine
insaatin ve iskan izninin durdurumasina iliskin islemin iptali
istemiyle bu davanin acildigi, ancak yapi kullanma 1izin
belgesi alabilmek ic¢in gerekli olan belgelerle davali idareye
yapilmis bir basvurunun bulunmadigi anlasilmaktadir.

Bu durumda, vyap1i kullanma izin belgesi verilmesi
istemiyle davali idareye yapilmis bir basvurunun bulunmamaszi,
davali idarece de yapi kullanma izin belgesi verilmemesine
yonelik bir islem tesis edilmemis olmasi nedeniyle, davali
idarece tesis edilmemis bir islemin Idare Mahkemesince
iptaline karar verilmesinde isabet bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle, Ankara 3. Idare Mahkemesinin
20.12.2002 gunlu, E:2002/194, K:2002/1717 sayili kararinin
insaatin durdurulmasina iliskin islemin iptaline yoOnelik
kisminin yukarida belirtilen gerekce ile onanmasina, iskan
izni verilmemesine iliskin islemin iptaline yonelik kisminin
ise bozulmasina, karar harcinin yarisi olan 8.045.000 lira ile
fazladan yatirilan 11.970.000 lira harcin temyiz isteminde
bulunana iadesine, dosyanin adi gecen mahkemeye gonderilmesine
22.12.2004 gununde oybirligiyle karar verildi.



