
isteklilerin  ihale  konusu
alanda faaliyet gösterdiğinin
tevsikine  ilişkin  bir  belge
istenilmediği,  zira  kural
olarak  isteklilerin  ihale
konusu  iş  ile  iştigal
ettikleri  kabulünün
bulunduğu,  dolayısıyla  da
isteklilerin  ihale  konusu
alanda  faaliyet  gösterdiğine
ilişkin  Ticaret  Sicil
Gazetelerini  sunma
zorunluluğunun  bulunmadığı,
bu itibarla başvuru sahibinin
anılan  istekliler  tarafından
yeterlik bilgileri tablosunda
beyan  edilen  Ticaret  Sicil
Gazetelerinde  şirketin
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faaliyet  alanına  ilişkin
herhangi  bir  bilginin  yer
almaması  durumunda,  ayrıca
şirketlerin  diğer  Ticaret
Sicil  Gazeteleri  üzerinde
inceleme  yapılması  gerektiği
hk

ihale itirazen şikayet konusu
İhale konusu işin iş makineleri kiralanması olduğu, ihalenin
1. kısmında ihale üzerinde bırakılan Çavuşoğlu Tur. Tic. İnş.
Kuy. ve İhr. İth. Ltd. Şti.nin Ticaret Sicil Gazetelerinin
incelenmesi  neticesinde  ihale  konusu  alanda  faaliyet
gösterdiğine  ilişkin  bir  bilginin  yer  almadığı
görülebileceğinden  anılan  isteklinin  değerlendirme  dışı
bırakılması gerektiği,

KİK Kararı Gerekçesi
29.06.1956  tarihli  ve  6762  sayılı  Türk  Ticaret  Kanunu’nun
“Hükmi  şahısların  ehliyeti”  başlıklı  137’nci
maddesinde  “Ticaret  şirketleri  hükmi  şahsiyeti  haiz  olup
şirket mukavelesinde yazılı işletme mevzuunun çevresi içinde
kalmak  şartıyla  bütün  hakları  iktisap  ve  borçları  iltizam
edebilirler.”  hükmü  bulunmakta  iken,  anılan  Kanun’un
13.01.2011 tarihli ve 6102 sayılı Türk Ticaret Kanunu ile
01.07.2012 tarihinden itibaren yürürlükten kaldırıldığı, yeni
Kanun’un  “Tüzel  kişilik  ve  ehliyet”  başlıklı  125’inci
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maddesinin  ikinci  fıkrasında  ise  önceki  Kanun’un
aksine  “Ticaret  şirketleri,  Türk  Medeni  Kanunu’nun  48’inci
maddesi  çerçevesinde  bütün  haklardan  yararlanabilir  ve
borçları  üstlenebilirler.  Bu  husustaki  kanuni  istisnalar
saklıdır.” hükmünün getirildiği görülmektedir.

Dolayısıyla  6102  sayılı  Kanunla  ultra  vires  (yetki  aşımı)
ilkesinin  kaldırılmasıyla  ticaret  şirketlerinin,  ana
sözleşmelerinde yer almayan faaliyet konuları dışında da bütün
haklardan  yararlanıp,  borçları  üstlenebilmeleri  bakımından
Türk Ticaret Kanunu açısından herhangi bir engelin kalmadığı
anlaşılmaktadır.

 

Ancak  Türk  Ticaret  Kanunu’na  göre  özel  kanun  niteliğini
taşıyan 4734 sayılı Kamu İhale Kanunu’nun “Tanımlar” başlıklı
4’üncü  maddesinde  istekli  olabilecek  “ihale  konusu  alanda
faaliyet gösteren ve ihale veya ön yeterlik dokümanı satın
almış gerçek veya tüzel kişiyi ya da bunların oluşturdukları
ortak  girişim”  olarak  tanımlanmıştır.  Bu  bakımdan,  ihale
konusu  alanda  faaliyet  gösterme  şartı,  6102  sayılı  Türk
Ticaret Kanunu’nun 125’inci maddesi uyarınca kanuni istisna
niteliğindedir.

Anılan  mevzuat  hükmü  uyarınca,  istekli  olabilecek  sıfatını
kazanmak  için  ihale  konusu  alanda  faaliyet  gösterilmesi
gerektiği hususu dikkate alındığında, ihaleye teklif vererek
istekli sıfatını kazanan kişi ya da kuruluşların öncelikle bu
şartı sağlamaları gerekmektedir.

 

Diğer  taraftan,  4734  sayılı  Kanun  ve  ikincil  mevzuat
hükümlerinde  isteklilerin  ihale  konusu  alanda  faaliyet
gösterdiğinin tevsikine ilişkin bir belge istenilmediği, zira
kural  olarak  isteklilerin  ihale  konusu  iş  ile  iştigal
ettikleri  kabulünün  bulunduğu,  dolayısıyla  da  isteklilerin
ihale  konusu  alanda  faaliyet  gösterdiğine  ilişkin  Ticaret



Sicil  Gazetelerini  sunma  zorunluluğunun  bulunmadığı,  bu
itibarla  başvuru  sahibinin  anılan  istekliler  tarafından
yeterlik  bilgileri  tablosunda  beyan  edilen  Ticaret  Sicil
Gazetelerinde şirketin faaliyet alanına ilişkin herhangi bir
bilginin  yer  almaması  durumunda,  ayrıca  şirketlerin  diğer
Ticaret  Sicil  Gazeteleri  üzerinde  inceleme  yapılması
gerekmektedir.

 

Bu bağlamda yapılan incelemede;

 

İhalenin 1. kısmında ihale üzerinde bırakılan Çavuşoğlu Tur.
Tic.  İnş.  Kuy.  ve  İhr.  İth.  Ltd.  Şti.  tarafından  teklif
dosyasında  Alanya  Ticaret  ve  Sanayi  Odası  tarafından
düzenlenen  09.04.2020  tarihli  ve  7856  sayılı  Faaliyet
Belgesi’nde  anılan  isteklinin  faaliyet  konusu  kısmında
“Makineli veya makinesiz hafriyat işleri inşaat ve taahhüt
işleri” ibaresinin yer aldığı,

 

Anılan istekli tarafından teklif dosyası kapsamında sunulan
21.01.2020 tarihli ve 9998 sayılı Ticaret Sicil Gazetesinde
faaliyet konusuna ilişkin herhangi bir bilginin yer almadığı,
ancak  “www.ticaretsicil.gov.tr”  adresi  üzerinde  yapılan
incelemede 21.04.2005 tarihli ve 6287 sayılı Gazetede  “D.
Ticaret:  Her  nevi  dozer,  kepçe,  kırıcı,  inşaat  ve  tesis
makineleri, vinç, greyder, harç karma makineleri hazır beton
ekipmanları inşaat kalıpları iskele ve araçları ile hafriyat
ve inşaat işler yapmak satın almak satmak ithal ve ihracatını
yapmak,” ifadelerinin yer aldığı görülmüştür.

 

Yukarıda aktarılan mevzuat hükümleri, doküman düzenlemeleri ve
tespitler bir arada değerlendirildiğinde, ihale konusunun iş



makinesi  kiralama  işi  olduğu  ve  bu  çerçevede  anılan
isteklilerin  ihale  konusu  alanda  faaliyet  gösterdiği
anlaşıldığından,  başvuru  sahibinin  bu  hususa  yönelik
iddiasının  yerinde  olmadığı  sonucuna  varılmıştır.
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