9 firmadan 8 tanesinin benzer
birim fiyat cetvelinde
gozuken miktar hatasi olsa da
nihai olarak teklif edilen
tutarda yanlaislik olmamasi
sebebiyle bu firmalarca
aritmetik hatadan S0z
edilemeyecegi, kaldi ki,
aritmetik hatadan kastedilen
durumun, birim fiyat teklif
cetvelindeki carpim ve
toplamlarda hata olmas1i
durumunda aritmetik hata
olarak kabul edilecegli, so0z
konusu firmalarca sunulan
birim fiyat teklif tutarainda
herhangi bir hata olmadigi
sonucuna ulasildigindan bu
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firmalarin degerlendirme disi
birakilmasinin yerinde
olmadigi, davacinin, bu
firmalar yoninden 1l.iddiasi
acisindan diizeltici 1islem
belirlenmesi gerekirken
basvurusunun reddedilmesine
yonelik dava konusu 1islemin
bu kisminda hukuka uyarlik
bulunmamaktadaxir. Sirketin
teklifinde 1se aritmetik hata
oldugu goruldugunden adx
gecen firmanin degerlendirme
disi birakilmasina yapilan
itirazin reddine iliskin dava
konusu 1slemin bu kisminda
ise hukuka aykirilik
bulunmamaktadair.

Toplanti No : 2015/076
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2015/55530 Ihale Kayit Numarali “Génen-Manyas Il Yolu Km:0+000 — 27+191 Arasi Toprak Isleri, Sanat Yapilari, Ust Yapi, Képrii Ve Otokorkuluk Isleri Yapimi
Isi” ihalesi
Kurumca Yapilan Inceleme ve Degerlendirme:
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Karayollari Genel Miudirligi 14. Bolge Mudirligi tarafindan 12.06.2015 tarihinde agik ihale usuli ile yapilan 2015/55530 ihale kayit numarali “Gonen-Manyas
Il Yolu Km:0+000 — 27+191 Arasi Toprak Isleri, Sanat Yapilari, Ust Yapi, Képrii Ve Otokorkuluk Isleri Yapimi Isi” ihalesine iliskin olarak,Feza Taahhiit
A.S. tarafindan yapilan itirazen sikdyet basvurusu ilizerine, 12.08.2015 tarihli ve 2015/UY.I-2199 sayili Kurul karari ile “4734 sayili Kanun’un 54’incii

maddesinin onbirinci fikrasinin fikrasinin (c) bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun reddine” karar verilmistir.

Davaci Feza Taahhiit A.S. tarafindan anilan Kurul kararinin iptali ve yiiritmenin durdurulmasi istemiyle agilan davada, Ankara 8. Idare Mahkemesinin
28.10.2015 tarihli ve E:2015/2447 ve K:2015/1590 sayili kararinda, “Dava dosyasinin incelenmesinden; Karayollari Genel Midirligi 14. Bolge Midirligi
tarafindan 12.06.2015 tarihinde acik ihale usulii ile gerceklestirilen “Génen-Manyas Il Yolu Km:0+000 — 27+191 Arasi Toprak Isleri, Sanat Yapilari, Ust Yapi,
Képrii ve Otokorkuluk Isleri Yapimi Isi” ihalesine iliskin olarak davaci sirket tarafindan, “1) s6z konusu 9 isteklinin tekliflerindeki aritmetik hatalarin
tolere edilebilir oldugu ve teklifin degerlendirme disi birakilmasi sonucunu dogurmayacadi, bu baglamda aritmetik hata nedeniyle degerlendirme disi
birakilan tekliflerin yeniden incelenip diizeltici islem tesis edilerek ihale siirecine devam edilmesi gerektigi,

2 )Burkay Insaat tarafindan sunulan yurt disi is deneyim belgesinin hukuken gecerli bir belge oldugu,

3 ) 4734 sayili Kanunun 30’uncu maddesi, Yapim Isleri Ihaleleri Uygulama Yénetmeligi’nin 31 ‘inci maddesi ve Kamu Ihale Genel Tebligi’nin 1’inci maddeleri
uyarinca isteklilerin teklifleri ve ortakliga dair is deneyim belgelerini sunmalari durumunda ayni zamanda ortaklik durum belgesini de sunmak zorunda
oldugu, ayrica anilan hiikimler dogrultusunda isteklilerin tekliflerinin ve ek olarak sunduklari evrakin istekli firmalarin gercek yetkililerince imzalanip
imzalanmadigi, imza sirkiisi, vekaletname ve/veya teklifteki imzalarin ayni olup olmadigi, tekliflerin ekinde sunulan vekaletnamede yetkili olduklari
belirtilen kisilerin yetki siirelerinin ve dolayisiyla imza atmaya yetkili olup olmadiklarinin tespiti i¢in vekaletnamedeki siirenin dolup dolmadigi yani
vekaletnamenin gegerliligi gibi hususlarin ihale makaminca teyit edilmesi gerektigi, ancak basvuruya konu ihalede ortaklik durum belgelerinin,
vekaletnamelerin ve imza sirkiileri 1 erinin gec¢erliliginin teyit edilmedigi, ihaleye teklif sunan diger isteklilerin bu ag¢idan yeterlilige sahip olmadiginin
gorilecedi,

4 )lhale lizerinde birakilan istekli tarafindan sunulan is deneyim belgesinin ihale konu is veya benzer is kapsamindaki tanimlari karsilamadigi, ayrica
anilan istekli tarafindan sunulan is deneyim belge tutarinin asgari is deneyim tutarini karsilamadigi ve anilan isteklinin sundugu is deneyim belgesinin is
bitirme belgesi nitelidinde olmadigi, bu nedenle anilan isteklinin teklifinin dederlendirme disi birakilmasi gerektigi,

5 ) Ihale iizerinde birakilan isteklinin sundugu teminat mektubunun siiresinin ihale siirecinin uzamasindan kaynakli olarak ihale konusu isin siiresini
kapsamadi1gi” iddialariyla yapilan itirazen sikayet basvurusunun reddedilmesi (izerine bakilan davanin ac¢ildigi anlasilmistir.

Bakilan davada, davaci sirket tarafindan, itirazen sikayet dilekgesine konu 1.iddia degerlendirildiginde,

26.06.2015 onay tarihli ihale komisyon kararinda, 9 isteklinin sundugu birim fiyat teklif cetvelinde idare tarafindan belirlenen -imalata esas is
kalemlerinin miktarlarinin degismesi ve bu miktarlarla birim fiyatlarinin ¢arpimlarinda bulunan degerlerde aritmetik hata bulundugu iddiasi nedeniyle
tekliflerinin degerlendirilme disi birakildigi gériilmistir. Dava dosyasinda yer alan bilgi ve belgeler incelendiginde ise, degerlendirme disi birakilan 9
istekli tarafindan ihale dosyasina sunulan birim fiyat teklif cetvelinde bir takim is kalemlerinin teklif miktari ile ihaleyi yapan idarece ayni is
kalemlerine yénelik hazirlanan is kalemleri arasinda miktar farki oldugu goriilse de, s6z konusu isteklilerden 8 tanesinin birim fiyat is cetvelinde farkli
olarak belirtilen miktarlarin bilgisayar hatasindan kaynaklandigi, s6z konusu is kalemleri i¢in belirlemis olduklari miktar ile teklif edilen birim fiyatin
¢arpimi sonucu elde edilen tutarin, dogru olarak teklif edildigi, (6rnedin 34 sira nolu is kalemi ic¢in idarece belirlenen miktarin 1.083,275 oldudu,
1.s1rada teklif veren Irfan Insaat Tic.A.S tarafindan bu miktar birim fiyat cetvelinde 1.083 olarak belirtilmesine radmen ayni birim fiyat cetvelinde teklif
edilen nihai tutarin dogru olarak ( 1.083,275 X 50=54.163,75TL) teklif edildigi, eger aritmetik hata yapilsa idi (1.083X50=54.150-TL teklif edilmesi
gerekecekti.) dolayisiyla soz konusu 9 firmadan 8 tanesinin benzer birim fiyat cetvelinde géziiken miktar hatasi olsa da nihai olarak teklif edilen tutarda
yanlislik olmamasi sebebiyle bu firmalarca aritmetik hatadan séz edilemeyecegi, kaldi ki, aritmetik hatadan kastedilen durumun, birim fiyat teklif
cetvelindeki ¢arpim ve toplamlarda hata olmasi durumunda aritmetik hata olarak kabul edilecedi, s6z konusu firmalarca sunulan birim fiyat teklif tutarinda
herhangi bir hata olmadiji sonucuna ulasildigindan bu firmalarin ( 1- Irfan Insaat Tic.A.S ,2-Mh Taahhiit Ins.A. S.- Abm Yol Ins.Turizm petrol Nak. San. ve
Tic. A.S. Is Ortakligi, 3-Enkaya Ins. Nak. Tur. Pet. Um. San.ve Tic. Ltd. Sti. 4-Dnz Ins. Nakliyat Turizm Tic. A. S.- Msm Altyapi Ins.Enerji Petrol Mad.
Nakliyat Gida San.Tic.A.S. Is Ortakligi 5-Eskikale Ins. Nak. Petrol Mad. ve Turizm San. Tic. A.S 6-Biilbilojlu Ins Taah. ve Tic. Ltd. Sti 7-Giirsah Hafriyat
Ins San Tic. Ltd. Sti 8-0ze Insaat Beton Sanayi ve Tic.S. — M.S.K. Miih. Mis. Ins. Yapi Malzemeleri Taah. Turizm San ve Tic A.S. Is Ortakligi) degerlendirme
dis1 birakilmasinin yerinde olmadigi, davacinin, bu firmalar ydninden 1.iddiasi ac¢isindan dizeltici islem belirlenmesi gerekirken basvurusunun
reddedilmesine ybnelik dava konusu islemin bu kisminda hukuka uyarlik bulunmamaktadir. Budakyol Ins. San. ve Tic.Sirketinin teklifinde ise aritmetik hata
oldugu gériildigiinden adi gecen firmanin degerlendirme disi birakilmasina yapilan itirazin reddine iliskin dava konusu islemin bu kisminda ise hukuka
aykirilik bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle; dava konusu islemin, davaci tarafindan itirazen sikayete konu 1’inci iddianin reddedilmesine iliskin 8 firma ile ilgili kismi ydniinden
iptaline, kalan diger tim iddialar ydninden ise davanin reddine“ seklindeki gerekgeyle dava konusu islemin 1’inci iddiasinin iptaline karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’inci maddesinin ddrdiinci fikrasinda, yasama ve ylritme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak zorunda oldugu, bu organlar ve
idarenin mahkeme kararlarini higbir suretle dedistiremeyecedi ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremeyecegi hiikme baglanmistir.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usuli Kanunu’nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve yiiriitmenin durdurulmasina iliskin
kararlarinin icaplarina gore idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu siirenin higbir sekilde kararin idareye
tebliginden baslayarak otuz giini gegemeyecedi hiikim altina alinmistir.

Anilan kararin icaplarina gore Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.
Agiklanan nedenlerle,

1- Kamu Ihale Kurulunun 12.08.2015 tarihli ve 2015/UY.I-2199 sayili kararinin, basvuru sahibinin 1’inci iddiasina iliskin dederlendirmeleri igeren kisminin
iptaline

2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda 8 isteklinin (I1- Irfan Insaat Tic.A.S ,2-Mh Taahhiit Ins.A. S.- Abm Yol Ins.Turizm petrol
Nak. San. ve Tic. A.S. Is Ortakligi, 3-Enkaya Ins. Nak. Tur. Pet. Um. San.ve Tic. Ltd. Sti. 4-Dnz Ins. Nakliyat Turizm Tic. A. S.- Msm Altyapi Ins.Enerji
Petrol Mad. Nakliyat Gida San.Tic.A.S. Is Ortakligi 5-Eskikale Ins. Nak. Petrol Mad. ve Turizm San. Tic. A.S 6-Biilbiloglu Ins Taah. ve Tic. Ltd. Sti 7-
Giirsah Hafriyat Ins San Tic. Ltd. Sti 8-0ze Insaat Beton Sanayi ve Tic.S. — M.S.K. Mih. Mis. Ins. Yapi Malzemeleri Taah. Turizm San ve Tic A.S. Is
Ortakligi) teklifinin degerlendirmeye alinmasi hususunda 4734 sayili Kanunun 54 incii maddesinin onbirinci fikrasinin (b) bendi geregince diizeltici islem

belirlenmesine
Oybirligi ile karar verildi.
Mahmut GURSES
Baskan

Kazim OZKAN Ali Kemal AKKOGC Mehmet Zeki ADLI
II. Baskan Kurul Uyesi Kurul Uyesi
Hamdi GULEC Dr. Mehmet AKSOY
Kurul Uyesi Kurul Uyesi




