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Saymanlik Adi : Kiitahya Gediz Belediyesi Hesap Isleri Midiirligi Yili : 2006 Dairesi : 7 Ilam No : 654 Dosya No : 31428 Tutanak No : 33596 Tutanak Tarihi

19.07.2011 TEMYIZ KURULU KARARI Dosyada mevcut belgeler okunup incelendikten sonra geredi gériisildii: 654 sayili ilamin 1. maddesi ile; A-Ilica
Aquapark ve Tesisleri Yapimi Isi yillara yaygin bir yiiklenme oldugu halde, hakedis édemelerinden Gelir Vergisi kesintisi yapilmamasi sebebiyle 42.685,94
TL igin tazmin hitkmi verilmistir. C) S0z konusu ise iliskin hakedis odemelerinden KDV tevkifati yapilmamasi nedeniyle 25.611,57 TL igin tazmin hikmi
verilmistir. Dilek¢i dilekcesinde bzetle; 1-A) 193 sayili Gelir Vergisi Kanunu’'nun “‘Birden Fazla Taksim Yilina Sirayet Eden insaat ve Onarma Isleri ”
baslikli 42.maddesinde; Birden fazla takvim yilma sirayet eden insaat ve onarim islerinde kar ve zarar isin bittigi yil kati olarak tespit edilir ve
tamami o yilin geliri sayilarak, mezklr yil beyannamesinde gdsterilir” denildigi, Ayni Kanun’un 94/3( Degisik 26.12.1993-394/22.md) maddesinde ise;
42.madde kapsamina giren isler dolayisiyla bu isleri yapanlara (kurumlar dahil) o6denen istihkak Bedellerinden kamu kurum ve kuruluslarinin istihkak
sahiplerinin vergilerine mahsuben vergi tevkifati yapacaklarinin hiikme baglandigi, Verile emirleri ile eklerinin incelenmesinde, Odemelerden gelir
vergisi kesintisinin yapilmadiginin gorildiagi, Ancak 5018 sayili Kamu Mali Yonetimi ve Kontrol Kanunu’nun 70 maddesinde; “Kamu Zarari”nin; Kamu
gorevlilerinin kasit, kusur veya ihmallerinden kaynaklanan mevzuata aykiri karar, islem veya eylemleri sonucunda kamu kaynaginda artisa engel veya
eksilmeye neden olunmasidir.” Seklinde tanimlandigi, Olaya bu baglamda bakildiginda, esasen ortada bir kamu zarari bulunmadigi, Zira her ne kadar hak
edisten stopaj yapilmamis ise de yukarida zikredilen yasa hiikmi geredi o isle ilgili kar ve zararinin mikellef tarafindan isin bittigi yil kati olarak
tespit edilip tamami o yilin geliri sayilacak sekilde, mezkur yil beyannamesinde goésterildiginde ortada kamu kaynaginda eksilmeye neden olacak bir
durumun kalmamis olacagi, Zaten hak edis 6demesi sirasinda stopaj yapilmis olsa idi bu stopaj tutari beyanname diizenlerken disiileceginden ayni sonucu
olacagi, Yukarida belirtilen yasa hikimlerinden de anlasilacagi lzere; yiikleniciye yapilan istihkak ddemeleri lzerinden yapilmakta olan gelir vergisi
tevkifatinin, Gelir ve Kurumlar Vergisi’ne mahsuben yapildigi, Buna gdre; Yillara sari insaat ve onarim islerine iliskin kazancin yiiklenici tarafindan
beyan edilerek vergisinin édenmesi durumunda, daha 6nce yiikleniciye yapilan istihkak odemelerinden zamaninda yapilmayan gelir vergisi tevkifatinin
istenilmesine gerek kalmadi§i, Aksi takdirde, ayni matrah lzerinden bir defadan fazla vergi istenmesi gibi bir vergi hatasiyla karsilasilacagi, bunun da
213 sayili Vergi Usul Kanunu’nun 116. ve miiteakip maddelerindeki hiikimlere aykirilik teskil edecegdi, GVK. Md.94/3 kapsaminda, yillara yaygin Insaat ve
onarim islerinden, %5 oraninda kesilen Gelir Vergisi’'nin isin tamamlanmasindan sonra, beyan edilen kazang lizerinden hesaplanan Gelir ya da Kurumlar
Vergisi’nden GVK. md.121 ve KVK. md.44 kapsaminda indirildigi, Yillara yaygin Insaat ve onarim islerinde; KVK Md.94/3'e gbre yapilan %5 vergi
kesintilerinin isin tamamlanmasindan sonraki kar/zarar lizerinden hesaplanan vergiden yiiksek olmasi halinde, durumun vergi dairesi tarafindan yazi ile
ylUkimliye bildirildigi, kesilen vergilerin beyan lizerine hesaplanan vergiden yiliksek olmasi durumunda, kesinti yoluyla 6denen vergilerin baska vergi
borglarina mahsup edilebilecegi gibi “iadesinin” de istenebildigi, Ancak bir yil iginde basvuruda bulunmayan yikimlilerin iade haklarinin distigi, (GVK
Md.121-KVK md.44-GVT No:169) Yiikimliinin bir yil iginde yaptidi basvurusu lizerine, kendisine bu fazla verginin iade edildigi, Bunun igin kesilen
vergilerin, vergi sorumlusu tarafindan ilgili vergi dairesine yatirildigini gdsteren belgelerin miikellefin vergi dairesine basvuru dilekgesine
eklenmesi, kesinti yapan vergi sorumlularinin adi-soyadi veya unvani, bagli oldugu vergi dairesi ve vergi kimlik numaralarini, kesintiye esas alinan
brit tutarlari, kesilen vergileri ve kesinti yapilan donemleri gdsteren bir tabloyu yillik beyannamelerine ekleselerdi yeterli olacagi, Oysa simdi bir
y1llik hak districi sire de gegtiginden mikellefin daha 6nce 6dedigi vergiyi geri almasinin da séz konusu olamayacagi, bdylece biri normal siiregle
beyanname ilzerinden, digeri Sayistay ilamindaki tazmin hikmi geredi vergi sorumlusu tarafindan olmak lzere ayni is igin miikerrer vergi o6demis olacadi,
bu durumun hakkaniyet kurallari ve hukuk devleti anlayisiyla bagdasmayacadi, Sorumlular tarafindan tazmin hiikminin geredi olarak verginin yatirilmasinin
ve ardindan sebepsiz zenginlesme iddiasi ile bu paranin Mikelleften geri tahsilinin mimkin olmadi§i, bu durumda, mikellefin de vergi dairesine bu
nedenle elde ettigi kazanci bildirerek vergisini 6dedigini iddia edece§i, Miikellefin yiiklenmis oldugu is Ile Ilgili faturalardan da anlasilacagi lzere,
mevzuata uygun olarak kesilen faturalarla kazancini belgelendirdigi, vergisini de vergi dairesine sundugu beyanname ile diizenli olarak ddedigi, Ortada
vergilendirilmemis bir kazang veya bir kamu zarari bulunmadigi, dilekge ekinde miikellefin Fatih Vergi Dairesi Midirligi’ne verdigi 2006 ve 2007 yili
beyannameleri ve tahakkuk fislerinin de ibraz edildigi, verilen tazmin kararinin kaldirilmasini talep ettikleri belirtilmistir. 1-C) 3065 sayili Katma
Deger Vergisi Kanunu’nun 9.maddesine istinaden, Maliye Bakanliginca hazirlanan 99 seri no’lu KDV Genel Tebligi’nin (5.2) boéliminin son paragrafinda
30.04.2006 tarihinden énce (bu tarih dahil)ihalesi tamamlanmis olan yapim isleri ile ilgili olarak, sz konusu tebligin yayin tarihinden (11.07.2006)
sonra diizenlenecek olan faturalarda gosterilen KDV tutarlari igin tevkifat uygulanmayacaginin belirtildigi, Bu Teblig’e istinaden g¢ikarilan, “30.04.2006
tarihinden énce ihalesi bitmis yapim islerinin niteligi” konulu 3.8.2006 tarih ve 2006-7 sayili T.C Maliye Bakanligi Gelir Idaresi Baskanliji Katma
Deger Vergisi Sirkiileri’nin “30.04.2006 Tarihinden Once Ihalesi Tamamlanmis Yapim Islerinde Tevkifat Uygulamasi “baslikli bdliimiinde aynen; 99 Seri No.lu
Katma Deder Vergisi Genel Tebligi’nin “Yapim Islerinde Tevkifat Orani” baslikli 5.2 bdlimiinin son paragrafinda; 30.04.2006 (bu tarih dahil) tarihinden
o6nce ihalesi tamamlanmis yapim islerine iliskin olup bu Tebligin yayimi tarihinden sonra diizenlenecek faturalarda gosterilen Katma Deger Vergisi
tutarinin tevkifata tabi tutulmayacaginin belirtildigi, Bu dizenlemedeki “ihale” ibaresinin yapim islerinin yazili bir sdzlesmeye dayanarak
yaptirilmasini ifade ettigi, bu itibarla 99 Seri No.lu Katma Deger Vergisi Genel Tebligi’'nin yukarida isaret edilen béliminiin, herhangi bir Ihale
diizenlenmeden taraflar arasindaki sozlesme hiikiimleri uyarinca gerceklestirilen yapim islerini de kapsadigi, Buna gdére, 91 Seri No.lu Katma Deger Vergisi
Genel Tebligi geregince yapim islerine ait KDV tutari lzerinden tevkifat yapmakla sorumlu olan kisi ve kurumlar 30/04/2006 (bu tarih dahil) tarihinden
énce sdzlesmesi imzalanan yapim Islerine ait olarak, 11/07/2006 tarihinden sonra diizenlenecek faturalardaki KDV den tevkifat yapmayacaklardir.”
Denildigi, Buna gére, 01.05.2006 tarihinden 6nce ihalesi tamamlanmis olan yapim Islerinde ve bu islerle ilgili alt miiteahhitlerce yapilan yapim
Islerinde, 11.07.2006 tarihinden itibaren, bu isler bitinceye kadar KDV tevkifati uygulanmayacaginin hiikim altina alindigi, Sé6z konusu “Ilica Kaplicasi
Aqua Park ve Tesisleri Yapim Isi” ihalesine iliskin sézlesmenin, yukaridaki diizenlemelerde belirtilen 30.04.2006 tarihinden 6nce, 14.03.2006 tarihinde
imzaland1§i, Diizenlemeye gdore Tebli§’in yayim tarihi olan; 11.07.2006 tarihinden sonra diizenlenecek faturalardan da KDV tevkifati yapilmayacagi, Ilama
konu olan bu isle ilgili faturalarda esas hak edis tarihlerinin de sirasiyla; 24.07.2006, 31.08.2006, 16.10.2006 ve 28.11.2006 oldugu, dolayisiyla tim
fatura tarihlerinin tebligin yayim tarihi olan; 11.07.2006 dan sonraki bir tarih oldugu, Bu nedenle séz konusu 6demelerden KDV tevkifati yapilmadigi,
Yapilan islemin tamamiyla mevzuata uygun oldugu, ortada herhangi bir kamu zarari da olmadigindan tazmin hikminin kaldirilmasini talep ettikleri
belirtilmistir. Sayistay Savciligi Birinci Karsilamasinda; “Bilindigi lzere 193 sayili Gelir Vergisi Kanunu’nun 42 nci maddesinde, birden fazla takvim
yilina sirayet eden insaat ve onarma islerinde kar veya zararin isin bittigi yil kati olarak tespit edilerek, tamaminin o yilin beyannamesinde
gosterilecegi, ayrica ayni Kanunun 94 iincii maddesinde ise, 42 nci madde kapsamina giren isler dolayisiyla bu isleri yapanlara ddenen istihkak
bedellerinden vergi tevkifati yapilacagi hiikmi yer almaktadir. Gene, tevkif edilen vergiler beyan edilen gelir iizerinden tahakkuk ettirilecek kurum veya
gelir vergisinden ayni Kanunun 121 inci maddesi geredi mahsup edilecektir. Kanunun agik olan bu hikmi karsisinda, ihtilaf konusu is’le ilgili kurumlar
vergisi beyannamesinin verilip verilmedigi ve beyana gdore tahakkuk eden kurumlar vergisinden anilan isle ilgili tevkif edilmeyen verginin mahsup
isleminin yapilip yapilmadigi ve verginin 6denip 6denmedigi dilekge ekinde yer alan belgelerin tetkikinden anlasilamadigindan, sorumlularin temyiz
talebinin reddedilerek Daire Kararinin onanmasinin, Diger taraftan ilam hikmine itiraz eden Mehmet DEDE (Muhasebe Yetkilisi) sorumlular arasinda yer
almadigindan, adi gegenin talebi hakkinda yapilacak bir islem bulunmadigina karar verilmesinin, Uygun olacagi disiinilmektedir.” Seklinde goris
bildirmistir. Dilekg¢i Savcilik Karsilamasina Yanitinda; Savcilik yazisinda; kurumlar vergisi beyannamesinin verilip verilmedigi ve beyana gore tahakkuk
eden kurumlar vergisinden alinan isle ilgili tevkif edilmeyen verginin mahsup isleminin yapilip yapilmadigi ve verginin o6denip 6denmediginin
anlasilmadi§r belirtildigi icin Assaff Yapi Ltd. Sirketiyle ilgili diizenlenen 0zel Amagli Mali Misavirlik Raporu’nun tanzim ve tasdik edilerek ekte
sunuldugu, belirtilmistir. Sayistay Savciligr ikinci Karsilamasinda; “Ilgi yaziniz ekinde génderilen ikinci temyiz dilekgesi ve ekleri incelenmis olup,
dilekce ekinde yer alan Mali Miisavirlik Ozel Ama¢li Raporundan, Ilica Aqua Park isine ait gelir ve giderlerin, 2007 Kurumlar Vergisi Beyannamesinde
beyan edildigi ve bu beyana gore tahakkuk eden vergilerin ilgili sirket tarafindan &dendigi anlasildigindan tazmin kararinin kaldirilmasinin uygun
olacagi dislinilmektedir.” Seklinde goris bildirmistir. Temyiz Kurulu Karari: Dilekg¢i vergilerin ilgili yil beyannamesinde gdsterilerek ilam hiikim
tarihinden 6nce 6dendigini iddia etmistir ve bunlara yonelik, mali miisavir tarafindan tutulan birtakim kayitlar ve belgeler gondermistir. 654 sayili
ilamin 1. maddesi ile verilen tazmin hiikmine iliskin olarak ibraz edilen belgelerin incelenmesi temyiz konusu olmadigindan bu hususta Kurulumuzca
Yapilacak Islem Olmadigina ve sézii edilen belgeler yargilamanin iadesini gerektiren nitelikte gériildigi takdirde bu yolda islem yapilmasi icin dosyanin
Daireye Gonderilmesine, Karar verildigi 19.07.2011 tarih ve 33596 sayili tutanakta yazili olmakla is bu ilam tanzim kilindi.
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