
icra  müdürlüğü  tarafından
borçluların  hak  ve
alacaklarının  haczi  için  …
Belediye  Başkanlığına  haciz
yazısı  yazıldığı,  şikayetçi
borçlunun,  haczedilen
alacağın  adi  ortaklığa  ait
olduğunu  ileri  sürerek,
haczin kaldırılması istemiyle
icra  mahkemesine  başvurduğu,
mahkemece,  adi  ortaklığın
borcundan dolayı adi ortaklık
mallarına  haciz
konulabileceği  gerekçesiyle
şikayetin  reddine  karar
verildiği  İcra  takibinin
borçlusu,  adi  ortaklığın
ortakları  olan  şirketler
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olup, adi ortaklık değildir
icra  müdürlüğü  tarafından  borçluların  hak  ve  alacaklarının
haczi için … Belediye Başkanlığına haciz yazısı yazıldığı,
şikayetçi  borçlunun,  haczedilen  alacağın  adi  ortaklığa  ait
olduğunu  ileri  sürerek,  haczin  kaldırılması  istemiyle  icra
mahkemesine  başvurduğu,  mahkemece,  adi  ortaklığın  borcundan
dolayı  adi  ortaklık  mallarına  haciz  konulabileceği
gerekçesiyle şikayetin reddine karar verildiği İcra takibinin
borçlusu,  adi  ortaklığın  ortakları  olan  şirketler
olup,  adi  ortaklık  değildir

rgıtay
12. Hukuk Dairesi
Esas No:2015/14026/
Karar No:2015/26697
K. Tarihi:

MAHKEMESİ:İcra Hukuk Mahkemesi
Yukarıda tarih ve numarası yazılı mahkeme kararının müddeti
içinde temyizen tetkiki borçlu tarafından istenmesi üzerine bu
işle ilgili dosya mahallinden daireye gönderilmiş olup, dava
dosyası  için  Tetkik  Hakimi  …  tarafından  düzenlenen  rapor
dinlendikten  ve  dosya  içerisindeki  tüm  belgeler  okunup
incelendikten sonra işin gereği görüşülüp düşünüldü:
Alacaklı tarafından borçlular …İnş. â€¦ Ltd. Şti., … İnş. Ltd.
Şti.  ve  …  hakkında  iki  adet  bonoya  dayalı  olarak  kambiyo
senetlerine  mahsus  haciz  yoluyla  icra  takibine  başlandığı,
takibin  kesinleşmesiyle  alacaklının  talebi  üzerine  icra
müdürlüğü tarafından borçluların hak ve alacaklarının haczi
için … Belediye Başkanlığına haciz yazısı yazıldığı, şikayetçi
borçlunun,  haczedilen  alacağın  adi  ortaklığa  ait  olduğunu
ileri sürerek, haczin kaldırılması istemiyle icra mahkemesine
başvurduğu,  mahkemece,  adi  ortaklığın  borcundan
dolayı  adi  ortaklık  mallarına  haciz  konulabileceği
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gerekçesiyle  şikayetin  reddine  karar  verildiği
anlaşılmaktadır.
İcra  takibinin  borçlusu,  adi  ortaklığın  ortakları  olan
şirketler olup, adi ortaklık değildir. Kaldı ki adi ortaklığın
tüzel kişiliği bulunmadığından, adi ortaklık hakkında takip
yapılması  da  mümkün  değildir.6098  Sayılı  Türk  Borçlar
Kanunu’nun  622-623.  maddeleri  gereğince  adi  ortaklıkta  her
ortak, şirketin kârına iştirak etme hakkına sahip olduğundan,
ortağın kişisel alacaklıları, borçlu ortağın şirketteki kâr
payını  haczettirebilirler.  Ayrıca,  aynı  Kanun’un  638.
maddesine  göre,  adi  ortaklığın  tasfiye  edilmesi  halinde
borçluya  isabet  edecek  tasfiye  payının  da  haczi  mümkün
bulunmaktadır. Ne var ki, henüz adi ortaklığa ait kazancın
ortaklar arasında taksim edilmediği veya ortaklığın tasfiyesi
halinde  borçlu  ortağa  isabet  edecek  tasfiye  payının
belirlenmediği  bir  aşamada,  adi  ortaklığın,  yaptığı  işin
karşılığında  üçüncü  kişiden  olan  alacağının  haczi  mümkün
değildir  (Hukuk  Genel  Kurulu’nun  03.04.2013  gün  ve  E:
2012/12-863,  K:  2013/432  sayılı
ilamı).Nihayet, ortaklık geliri henüz taksim edilmeden, onun
üzerinde  bütün  ortakların  iştirak  halinde  mülkiyet  hakları
vardır (Hukuk Genel Kurulu’nun 10.04.1991 gün, E:1991/13-76,
K:1991/199  sayılı  ve  10.12.2014  tarih,  2013/12-1233  esas,
2014/1014 karar sayılı ilamları).Açıklanan bu hükümlere aykırı
olarak, adi ortaklığın malları üzerine haciz konulması halinde
bu  husus,  ortaklardan  her  biri  tarafından  şikayet  konusu
yapılabilir.O  halde  mahkemece,  şikayetin  kabulüne  karar
verilmesi gerekirken, yazılı gerekçeyle reddi yönünde hüküm
tesisi  isabetsizdir.SONUÇ  :  Borçlunun  temyiz  itirazlarının
kabulü  ile  mahkeme  kararının  yukarıda  yazılı  nedenlerle
İİK’nun 366 ve HUMK’nun 428. maddeleri uyarınca (BOZULMASINA),
peşin alınan harcın istek halinde iadesine, ilamın tebliğinden
itibaren 10 gün içinde karar düzeltme yolu açık olmak üzere,
04.11.2015 gününde oybirliğiyle karar verildi.


