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TURK MILLETI ADINA
Hikim veren Danistay Besinci Dairesince isin geregi dusitndldi:

Dava; , Alt Yapi Yatiraimlari Genel Mudurlugunde Tekniker
olarak gorev yapan davacinin, hakkinda yapilan sorusturmaya
istinaden II.B6lge Mudirliugu emrine atanmasina iliskin
23.05.2014 gin ve 3075 sayili islemin iptali istemiyle
acilmistar.

8. Idare Mahkemesince verilen 21/10/2015 ginli, E:2015/1774;
K:2015/1490 sayili kararla; dava konusu atama islemine dayanak
gosterilen sorusturma raporunda isnat edilen eylem nedeniyle
verilen disiplin cezasinin subuta ermedigi gerekcgesiyle
Mahkemece iptal edildigi, davacinin, go6revini yuritmede
basarisiz ve hizmetine yonelik olarak yetersiz oldugu,
gorevden alinmasinin zorunlu oldugunu ortaya koyacak somut ve
hukuken kabul edilebilir neden ortaya konulmadigi, dava konusu
islemde hukuka uyarlik bulunmadigi gerekcesiyle dava konusu
islem iptal edilmistir.

Davali Idare, dava konusu islemin hukuka uygun oldugunu ileri
sirmekte ve Idare Mahkemesi kararinin bozulmasini ve
yuratilmesinin durdurulmasini istemektedir.

657 sayili Devlet Memurlari Kanununun 76. maddesinin 1.
fikrasinda Kurumlar, gdrev ve dunvan esitligi gdzetmeden
kazanilmis hak aylik dereceleriyle memurlari bulunduklari
kadro derecelerine esit veya 68. maddedeki esaslar
cercevesinde daha Ust, kurum icinde ayni veya baska yerlerdeki
diger kadrolara naklen atayabilirler. hikmine yer verilmistir.

Bu madde ile memurlarin naklen atanmalari konusunda Idareye
takdir yetkisi tanindigi acik olup, bu yetkinin ancak kamu
yarari ve hizmet gerekleri gdzardi edilerek kullanildiginin
kanitlanmasi ya da idari yargi merciince saptanmasi halinde,
s6zu edilen bu durumun dava konusu idari islemin sebep ve
maksat yonlerinden hukuka aykiriligi nedeniyle iptalini
gerektirecegi yerlesmis yargisal ictihatlarla kabul edilmis



bulunmaktadir.

Dosyanin incelenmesinden; davacinin, 01.03.2006 tarihinde
davali Idareye bagli Alt Yapi Yatirimlari Genel Midirliginde
goreve basladigi, tekniker olarak gOrev yapan davaci ve bir
kisim personel hakkinda Adapazari -Karasu Limanlari ve Sanayi
Tesisleri Demiryolu Baglantisi Altyapi Insaati isinin ihale ve
yapim surecinde bir takim usulsuzlikler yaptiklari, kamu
zararina neden olduklari iddiasiyla sorusturma
baslatildigi, yapilan inceleme ve arastirma sonucu dizenlenen
01.02.2013 tarih ve 311 sayili sorusturma raporuna istinaden
gorev yaptigi Altyapi Yatirimlari Genel Madiurliginden II.BdOlge
Midlrligu emrine ayni unvanla atanmasi lUzerine bakilan davanin
acildigi anlasilmaktadair.

Davaya konu atama isleminin dayanagi olan sorusturma
raporunda; proje degisikligi konusunda 18.10.2011 tarihinde
olusturulan heyette yapi denetim gorevlisi olarak gorev yapan
davacinin, yeterli arastirma ve incelemeleri yapmadan s0z
konusu proje degisikligine onay verdigi, jet grout yontemiyle
yapilan ilave imalatlarda denetim ve kontrol gorevini tam
olarak vyerine getirmeyerek ilave imalatlara mesruiyet
kazandirdigi, yeni birim fiyatlarin Genel Mudirlikce
incelenmesi veonaylanmasi asamasinda, kaynaklarin verimli
kullanilmasi ilkesi go0zetilmeksizin hukuka aykiri bir sekilde
yeni birim fiyat olusturulmasi nedeniyle kamu zararina
sebebiyet verdigi, 5 nolu hakedis ile mevzuata aykiri olarak
sOzlesme bedeli Uzerinde imalat yapilmasina misaade ettigi
tespitleri yapilarak gorevinden alinmasi ve baska bir birimde
gorevlendirilmesi teklifi getirildigi, ayrica davaci hakkinda
kamu zararina sebebiyet verdiginden bahisle sorusturma izni
verildigi, sorusturma iznine yapilan itirazin Danistay Birinci
Dairesi nin E:2015/355; K:2015/558 sayili karari ile
reddedildigi goérulmektedir.

Ote yandan; Mahkemece davacinin 657 Sayili Devlet Memurlari
Kanunu nun 125/B-a maddesi wuyarinca Kkinama cezasiyla
cezalandirilmasina iliskin islemin Mahkemelerinin 21/10/2015



gun ve E:2014/1862, K:2015/1489 sayili karar ile iptal
edildigi belirtilmis isede, s6z konusu iptal kararina yapilan
itiraz Uzerine, B6lge Idare Mahkemesi 1. Kurulunun 09.04.2015
tarih ve E:2016/586, K:2016/1159 sayili karari ile iptal
karari bozularak davanin reddine hikmedildigi gorulmistar.

Davacinin, sorusturma raporu ile subuta eren eylemlerinin,
gorevden alinmasini gerektirecek nitelik ve agirlikta oldugu
anlasildigindan, idari yonden getirilen teklif uyarinca tesis
edilen dava konusu islemde kamu yarari ve hizmet gerekleri
yonunden hukuka aykirilik, islemin iptali yolunda verilen
mahkeme kararinda ise hukuki isabet bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle; 8. Idare Mahkemesince verilen 21/10/2015
gunli, E:2015/1774; K:2015/1490 sayili kararain 2577 sayili
Idari Yargilama Usull Kanununun 52. maddesinin degisik birinci
fikrasi uyarinca yurdtulmesinin durdurulmasina, 16/05/2016
tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Vekili



