Uyusmazliga konu 1ihalede,
davaci 1s ortakligi
tarafindan *poz numarali
asfalt kazima makinesi 1icin
teklif edilen tutari (*TL)
tevsik etmek lizere, satici
firma olarak A.S.’'den alinan
kase ve 1mza bilgisine yer
verilen fiyat teklifinin
sunuldugu, SOZ konusu
makineye 1liskin olarak Genel
Tebligli maddesi uyarinca
fiyat teklifi 1ile aciklama

yapilabilecegi sonucuna
varildigindan, davali
idarece, asfalt kazima
makilnesinin amortisman

giderlerinin ucuncu
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kisilerden fiyat teklifi
alinarak aciklanamayacagindan
bahisle tesis edilen
basvurunun reddine 1iliskin
dava konusu Kurul kararinda
hukuka uygunluk
gorulmemistir. Aciklanan
nedenlerle; dava konusu
islemin iptaline gerekcesiyle
dava konusu 1slemin iptaline
ait karar

Uyusmazliga konu ihalede, davaci is ortakligi tarafindan *poz
numaralil asfalt kazima makinesi icin teklif edilen tutari
(*TL) tevsik etmek uzere, satici firma olarak A.S.’den alinan
kase ve imza bilgisine yer verilen fiyat teklifinin sunuldugu,
s0z konusu makineye iliskin olarak Genel Tebligi maddesi
uyarinca fiyat teklifi ile aciklama yapilabilecegi sonucuna
varildigindan, davali idarece, asfalt kazima makinesinin
amortisman giderlerinin Ucuncu kisilerden fiyat teklifi
alinarak aciklanamayacagindan bahisle tesis edilen basvurunun
reddine iliskin dava konusu Kurul kararinda hukuka uygunluk
gorulmemistir. Aciklanan nedenlerle; dava konusu islemin
iptaline gerekcesiyle dava konusu islemin iptaline ait karar
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Toplanti No |: 2020/033
Giindem No 1 29

Karar Tarihi|: 22.07.2020
Karar No 1 2020/MK-159

BASVURU SAHIBI:
Kayahan Ing. Taah. San. ve Tic. A.S — Caglar Yol Yapi San. Ve Tic. A.S. Is Ortaklig:

IHALEYI YAPAN IDARE:
Karayollari 5. Bolge Miudirligi

BASVURUYA KONU THALE:
2019/524936 Ihale Kayit Numarali “Kahramanmaras — Narli — Gaziantep Yolu Km:14+748-40+196 Ve Km:0+000-34+989 Arasi Toprak
isleri, Sanat Yapilari, Koprii Ve Bsk’l1 Ustyapi (Ikmal) Insaati Isi” Ihalesi

KURUM TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:

KARAR:

Karayollari 5. Bélge Mudirligu tarafindan yapilan 2019/524936 ihale kayit numarali “Kahramanmaras — Narli — Gaziantep Yolu
Km:14+748-40+196 ve Km:0+000-34+989 Arasi Toprak Isleri, Sanat Yapilari, Képrii ve BSK’'l1 Ustyap1i (IKMAL) insaati Isi”
ihalesine iliskin olarak Kayahan Ins. Taah. San. ve Tic. A.S — Caglar Yol Yapi San. ve Tic. A.S. Is Ortakligi itirazen

sikayet basvurusunda bulunmus ve Kurulca alinan 12.02.2020 tarihli ve 2020/UY.I-332 sayili karar ile “4734 sayili Kanun’un
54'{incii maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi geredince itirazen sikayet basvurusunun reddine” karar verilmistir.

Kayahan Ins. Taah. San. ve Tic. A.S — Caglar Yol Yapi San. ve Tic. A.S. Is Ortakligi tarafindan anilan Kurul kararinin
iptali istemiyle acilan davada, Ankara 12. Idare Mahkemesinin 29.05.2020 tarihli ve E:2020/614, K:2020/748 sayili
kararinda “..Aktarilan dizenlemelerden, ihale komisyonunca, teklif fiyati asiri disik olan isteklilerin tekliflerinin
reddedilmeden 6nce belirlenen siire icinde teklifte 6nemli olarak tespit edilen bilesenlerle ilgili ayrintilarin yazili
olarak istenilece@i, asiri disiik teklif agiklamasi kapsaminda, sorgulamaya konu is kalemlerine iliskin analizler ile bu
analizlere dayanak teskil eden bilgi ve belgelerin sunulmasinin gerektigi, isteklilerin sunacaklari analizlere dayanak
teskil eden belgeler olarak “lglinclii kisilerden alinan fiyat teklifleri”nin de sayildigi goérilmektedir.
Uyusmazliga konu ihalede, davaci is ortakligi tarafindan 40.130/P poz numarali asfalt kazima makinesi igin teklif edilen
tutari (850.000,00 TL) tevsik etmek lizere, satici firma olarak Aydin Insaat Taahhiit Ticaret A.S.’den alinan kase ve imza
bilgisine yer verilen fiyat teklifinin sunuldudu, séz konusu makineye iliskin olarak Kamu Ihale Genel Tebligi’nin 45.1.13.
maddesi uyarinca fiyat teklifi ile agiklama yapilabilecedi sonucuna varildigindan, davali idarece, asfalt kazima makinesinin
amortisman giderlerinin igiinci kisilerden fiyat teklifi alinarak agiklanamayacagindan bahisle tesis edilen basvurunun
reddine iliskin dava konusu Kurul kararinda hukuka uygunluk gérilmemistir. Aciklanan nedenlerle; dava konusu islemin
iptaline,..” gerekgcesiyle dava konusu islemin iptaline karar verilmistir.

Anayasa’nin 138'inci maddesinin doérdiinci fikrasinda, yasama ve ylritme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak
zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini higbir suretle dedistiremeyecedi ve bunlarin yerine
getirilmesini geciktiremeyecedi hiilkme baglanmistir.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve yiiriitmenin
durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gore idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur
oldugu, bu siirenin higbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz giini gegemeyecedi hikim altina alinmistir.

Anilan kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65'inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis sayildigi
tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu a¢ik olmak iizere,

1- Kamu Ihale Kurulunun 12.02.2020 tarihli ve 2020/UY.I-332 sayili kararinin iptaline
2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekgeler dogrultusunda, 4734 sayili Kanun’un 54’linci maddesinin onbirinci

fikrasinin (b) bendi geregince diizeltici islem belirlenmesine,

Oybirligi ile karar verildi.




