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S0z konusu iste is artislarina bagli sire uzatimlari dahil
isin bitirilme tarihi 26/05/2016 olarak tespit edilmistir.

SO0z konusu yapim 1isinin gecici kabul asamasina iliskin
belgeler incelendiginde;

Yiklenicinin 25/05/2016 tarihinde isi tamamladigindan
bahisle isin musaviri tarafindan 03/06/2016 tarihinde o0On
inceleme yapilarak gecici kabul teklif belgesi diizenlendigi,

Gecici Kabul Teklif Belgesinin Idareye ulasmasi Uzerine
Idarece 17/06/2016 tarihinde gecici kabul komisyonu
olusturuldugu,

Komisyonun 26/06/2016 — 01/07/2016 tarihleri arasinda gec¢ici
kabul incelemelerine basladigi; ancak, araya bayram
tatilinin girmesi, elektrik ve su aboneliginin tamamlanmasi
hususunda 10.06.2016 tarih ve ... . saylli yaziyla talimat
verilmis olmasina ve kabul slUresi icerisinde abonelik
isleminin tamamlanmasinin beklenmis olmasina ragmen
aboneliklere ait resmi islemlerin tamamlanamadigi, mevcut
santiye elektrigi ile mekanik ve elektrik cihazlarain
testlerinin yapilmasinin cihazlar icin risk olusturacagi ve
santiye elektrigi glclinlin de tesisin glcunu karsilamayacagi
nedenleri ile 1is sagligi ve glvenligi yodnunden de
degerlendirilerek mekanik ve elektrik testlerinin
yapilamadigi, ayrica tutanakta s6zu edilen ve sahada
bulunmayan bir kisim cihazlarin (su alma pompalari, kamera
vs.) ise isletmeye mani olmayan ve isin %5 eksigi icerisinde
kalan cihazlar olmasi nedeniyle bu duruma iliskin tespit
tutanagi tutularak; Komisyonun gOrev slresinin uzatilmasi,
idare tarafindan takdir edilecek bir tarihte sahaya yeniden
gelinmesi ve gecici kabul islemlerinin devam ettirilmesi
disiincesiyle Gecici Kabul Islemlerine Bayram tatilinden
sonra devam etme karari verildigi ve so6z konusu tutanagin
taraflarca ( Idare-Yiklenici-Misavir) imza altina alindigzi,

Savunmalardan, tesisin Turkiye de 1ilk defa vyapimi



programlanan kompleks bir yapiya sahip oldugu, cok sayida
cihaz ve sistemleri binyesinde barindirdigi ve 1,6 metre
yuksekliginde dalgalar uretebilecek dalga lireticilere ve 4
bin metrekare su yuzeyine sahip bir dalga havuzu icerdigi,
tesisin Bogazlarimizda ve Kiyilarimizda olusabilecek kazalar
neticesindeki deniz kirliligine midahaleyi hedefleyen
stratejik bir o6nem tasidigi, bu nedenle her ne Kkadar
cihazlar yetkili servislerce kurulup calistirilmis olmakla
beraber, boyle bir yapinin test ve devreye alma islemlerinin
santiye elektrigi ile yapilmasinin komisyonca uygun
degerlendirilmedigi,

Ozetle, gecici kabul calismalarinin bu tarihler arasinda
sire yetersizligi nedeniyle tamamlanamadigi ve gdrevlendirme
siresinin de, bayram tatili olmasi nedeniyle uzatilamadigi,

03.08.2015 tarihinde projesi onaylanan ve ... Elektrik
Dagitim A.S tarafindan 21/06/2016 tarihinde gecici Kkabul
incelemesi yapilan trafolarin, ... . Elektrik Dagitim A.S

tarafindan gecici kabul eksikligi olarak belirtilen
tespitlere uyumlu hale getirilmesi amaciyla elektrik
abonelik islemlerinin geciktigi, gecici kabul dosyasindaki
mevcut belgelere gbére 17-18 Agustos 2016 tarihi itibariyle
Idarece elektrik teminat bedeli yatirilarak tesise enerji
verilmeye baslanmasiyla cihazlarin test edilmesi ve devreye
alinmasina iliskin islemlerin yapilabildigi, su baglantisi
ve abonelik islemlerinin bu tarihten dénce tamamlandigi ve
gecici kabul islemlerine devam edilebilmesi icin bir engelin
kalmadigi,

Komisyonun, surecin devaminda, Gec¢ici Kabul bakimindan
yapilan inceleme sonrasi olusturulan tutanagi idareye resmi
yazisma yoluyla 11.07.2016 tarihinde ilettigi ve silre
yetersizligi nedeniyle sonuc¢landirilamayan ve yarim kalan
gecici kabulin tamamlanmasi amaciyla yeniden
gorevlendirilmeyi bekledigi,

Ancak bayram tatili sonrasinda ongorulemeyen olaylar



dizisinin vuku buldugu, bu sirecte ilk olarak, meydana gelen
15 Temmuz 2016 olayi Uzerine Gecici Kabul Komisyonunda yer
alan . S f o TR . KHK ile uzaklastirilmasi ve ... '1N
saglik sorunlari nedeniyle Gecici Kabul Komisyonundan
¢ikartilmasi sebebiyle yeni bir komisyon olusturulmasinin
zaruri hale geldigi ve 26.07.2016 tarih ve ... sayili
Makam Olur’u alinarak yeni bir Gecici Kabul Komisyonu
olusturuldugu, béylece Ilk Gecici Kabul Komisyonun gérevinin
de sonlanmis oldugu; ancak komisyonun gecici Kkabul
calismalarini devam ettiremedigi,

Yeniden kurulan Gecici Kabul Komisyonu is yerine gidecegi
sirada, Idarece, mezkur yapim isi gecici kabul asamasinda
kabul edildigi halde isin projelerinde mevcut bulunan ve
eksik olarak tespit edilen bazi islerin 1is kapsaminda
bulunup bulunmadigina yodnelik uyusmazligin Yiklenici ve
Idare arasinda tecelli ettigi, 01.07.2016 tarihinde
imzalanan tutanakta yer almasina ragmen Muteahhit firmanain,
bir takim elektrik imalatlarinin so6zlesme kapsaminda
olmadigini, bu nedenle bahse konu isleri yapmayacagini beyan
ederek odncesinde s6zlu itirazda bulundugu, daha sonra
23.09.2016 tarih ve ... . sayili yazi ile anilan islerin
yukleniminde olmadigini, ancak is artisi verilmesi durumunda
yapacagini Misavir firmaya bildirdigi, misavir firmanin da
28.09.2016 tarih ve ... sayilli yazi 1ile idareye
bildirdigi,

03.08.2015 tarihinde projesi onaylanan ve ... Elektrik
Dagitim A.S tarafindan 21/06/2016 tarihinde gecici kabul
incelemesi yapilan trafolarin, ... . Elektrik Dagitim A.S
tarafindan gecici kabul eksikligi olarak belirtilen
tespitlere uyumlu hale getirilmesi amaciyla elektrik
abonelik islemlerinin geciktigi, Misavirin 18/07/2016
tarihli dilekcesine cevaben yuklenici tarafindan elektrikle
calisan cihazlarin tesliminin yaz aylarinda yasanan yogunluk
nedeniyle dért hafta icinde yapilabileceginin bildirildigi,
17-18 Agustos 2016 tarihi itibariyle Idarece elektrik



teminat bedeli yatirilarak tesise enerji verilmeye
baslandigi, 17/18 Agustos tarihlerinde tesise elektrik
verilmesiyle cihazlarin test edilmesi ve devreye alinmasina
iliskin islemlerin yapilabildigi, su baglantisi ve abonelik
islemlerinin bu tarihten o6nce tamamlandigi ve gecici kabul
islemlerine devam edilebilmesi icin bir engelin kalmadigi,
30/09/2016 tarih ve ... sayillili Miusavir yazisinda da
elektrik ve su aboneliklerinin tamamlandigi ve Gecici Kabul
islemlerine devam edilmesinde bir engel kalmadiginin Idareye
bildirildigi,

Midteahhit firmanin bir takim elektrik imalatlarini
yapmayacagini bildiren yazisi uUzerine Misavir firmadan
07.10.2016 tarih ve .. . sayili yazi ile konu hakkindaki
mutalaasi istendigi, Miasavir firmanin 14.10.2016 tarih ve
sayi1lli yazisinda Kkonunun Yuksek Fen Kuruluna
sorulmasinin uygun olacagi hususunda gorus beyan ettigi,
bunun lzerine Idarenin 27.10.2016 tarih ve ... . sayili yazi
ile Yuksek Fen Kuruluna muracaat ederek konu hakkinda gorus
bildirmelerini talep ettigi, ihale eki resmi pursantaj
listesinde gorilecegi Uzere; Yiksek Fen Kuruluna miracaat
edilerek gorus istenilen ve Yliksek Fen Kurulu Karari ile
yukleniciye yaptirilan imalatlarin so0z konusu listede yer
almadigi, bu sebeple Gecici Kabul eksikleri listesinde yer
alan 1imalatlarin Yuksek Fen Kurulunca yukleniciye
yaptirilmasi uygun gorilen imalatlari Kkapsamadigi,
dolayisiyla Gecici Kabulde tespit edilen eksikliklerin resmi
pursantaj dikkate alindiginda % 5’in altinda oldugu,

Bu arada, yuklenicinin, yapim isinin Gec¢ici Kabule hazir
oldugunu tespit ettirmek amaciyla 24/10/2016 tarihinde ... :
Asliye Hukuk Mahkemesine basvurdugu, savunma ekinde
gonderilen tespit davasina iliskin 30/11/2016 tarihli
bilirkisi raporuna gore heyetin 31/10/2016 gunu ilk kesfe
gittiklerinde binanin gecici kabule hazir oldugunu
gordiklerinin anlasildigi ve mahkemece tayin edilen
bilirkisilerin hazirladiklari 30.11.2016 tarihli raporda



isin Gecici Kabule hazir oldugunu kayda gecirdikleri,

Yuksek Fen Kurulunun uyusmazlik kapsamindaki islerin
s6zlesme kapsamina dahil oldugu yéniindeki Idare lehine olan

16.12.2016 tarih ve ... saylli karari dogrultusunda
Yukleniciden mevcut eksiklikleri tamamlamas1i hususu
27.12.2016 tarih ve ... sayllil yazi ile Musavir ve

Miteahhide iletildigi, Miteahhit firmanin 13.01.2017 tarih
ve bila sayili yazisi ile Yiksek Fen Kurulunca Idare lehine
degerlendirilen ihtilaf konusu isleri yapmayacagini yeniden
beyan ettigi, bunun lzerine Idarenin 02.02.2017 tarih ve

sayili yazi ile kararin uygulanmasini tekiden
bildirdigi ve Gec¢ici Kabul islemlerine devam edilecegini
14.02.2017 tarih ve ... sayll1l yazi ile Musavire ve
yuklenici firmaya ilettigi, Miteahhit firmanin da 13.02.2017
tarih ve sayili yazisi ile s6z konusu isleri tamamlamasi
icin zaman cizelgesini Idareye sundugu,

Sonu¢ olarak, 26.07.2016 tarih ve ... . sayili Makam Olur’u
ile yeniden olusturulan Gec¢ici Kabul Komisyonunun 17.02.2017
ile 24.02.2017 tarihleri arasinda isyerine giderek daha oOnce
tespiti yapilan ve tutanaga baglanan Eksik ve Kusurlu isleri
Gecici Kabul tutanagi olarak 24.02.2017 tarihinde
dizenledigi, eksiklerin giderilmesi icin yukleniciye 110 gln
slire verdigi ve tutanagin taraflarca (yuklenici-misavir-
idare) imzalanmasini sagladigi, tespiti yapilan eksiklerin
tutanakta verilen sure zarfinda Musavir firma denetiminde
tamamlandigi, buna iliskin “Gecici Kabul Eksik ve Kusurlu
Isleri Tamamlama Tutanagi ile Gecici Kabulde Tespit Edilen
Eksikliklerin Degerlendirilmesi” raporunun Misavir firma
kanaliyla Idare’ye sunuldugu, bu sirecin sonunda Yapim
Isleri Gecici Kabul Tutanaginin 12.07.2017 tarihinde
Idare’ce onaylandigi, Yapim Isleri Genel Sartnamesinin
“Gecici kabul” baslikli 41’inci maddesinin sekiz ve
dokuzuncu fikralari ile Yapim Isleri Muayene ve Kabul
Yonetmeliginin “Gec¢ici kabul itibar tarihi” baslikli 8’inci
maddesi hikumleri geregince Gecici Kabul Teklif belgesindeki



tamamlanma tarihi esas alinarak gecici kabul itibar
tarihinin 25.05.2016 olarak belirlendigi,

Anlasilmistir.
Yapim Isleri Muayene Kabul Y6netmeliginin 8’inci maddesinde;

“Gecici kabul komisyonu 1isyerine giderek yuklenici
tarafindan yapilan isleri muayene eder ve inceler.

a) Komisyon, yapmis oldugu inceleme ve muayene sonucunda isi
gecici kabule hazir buldugu takdirde, isin genel durumuna
iliskin gorusleri ile uygun gorecegi diger kayit ve sartlari
belirten Ek-2 deki “Gecici Kabul Tutanagi”ni (standart form-
KIK049.0/Y) yeterli sayida dizenler. Bu tutanak komisyon
uyeleri ve yuklenici tarafindan imzalanair.

Gecici kabul inceleme ve muayenesi sirasinda, komisyon
kabule engel nitelikte olmamakla birlikte yapilan iste kusur
ve noksanliklar tespit ederse, bu eksiklikleri tutanakta
belirtir ve gorulen kusur ve noksanliklarin giderilerek
tamamlanmasi icin isin 0zelligine gore yeterli silreyi
belirler.

Bu sekilde tanzim edilen tutanaktan birer nusha yapi denetim
gorevlisine ve yukleniciye verilir.

Tespit edilen noksan ve kusurlar tamamlandiginda yapi
denetim gorevlisi durumu tutanagin altina kaydederek imzalar
ve tutanagi yetkili makama gonderir.

S6z konusu noksan ve kusurlar komisyonca belirlenen silre
icinde tamamlanmadigi takdirde, yapi denetim gdérevlisi
tarafindan Yapim Isleri Genel Sartnamesinin 42 nci maddesi
hakumleri uygulanir.

b) Komisyon, yapmis oldugu inceleme ve muayene sonucunda iSi
gecici kabule hazir bulmadigi takdirde, durumu bir tutanakla
tespit eder ve idareye bildirir. Bu durumda gecici kabul
yapilmamis sayilir.”,



Isin s6zlesmesinin 19.1 maddesinde;

'y

Isin teslim alma ve teslim etme sekil ve sartlari ile
kismi kabul, gecici ve kesin kabul islemleri Yapim Isleri
Genel Sartnamesine gore yurutulur.”,

Yapim Isleri Genel Sartnamesinin 41’inci maddesinde;

“Taahhut edilen is, sozlesme ve eklerinde yer alan hukumlere
uygun olarak tamamlandiginda yuiklenici idareye gecici
kabulun yapilmasi icin yazili olarak basvuruda bulunur.

Yapilan 1isler, vyapi denetim gOrevlisi tarafindan On
incelemeden gecirilir ve yapilan tespitler bir tutanaga
baglanir. Bu inceleme sirasinda yiuklenicinin veya vekilinin
de hazir bulunmasi gereklidir. Yukleniciye vyapilacak
tebligata ragmen kendisi veya vekili gelmezse yapi denetim
gorevlisi bu incelemeyi tek tarafli olarak yapar ve
diuzenlenen tutanakta bu husus belirtilir. Yapilan 0n
inceleme sonucunda;

a) Isin sézlesme ve eklerine uygun olarak tamamlandigi ve
kabul islemlerinin yapilmasinda bir engel bulunmadigi
anlasilirsa 1idare tarafindan gecici kabul komisyonu
olusturulur,

b) Is kabule hazir degilse, eksik ve kusurlu isleri gdsteren
on inceleme tutanagi, yapi denetim goérevlisinin isin kabule
hazir hale gelmesi bakimindan yaklasik bitim tarihini tespit
eden gorusleriyle birlikte en gec¢ U¢ gun icerisinde idareye
gonderilir.

Yuklenici gecici kabul basvurusunda gecikmis olursa veyahut
isi suresinde kabule elverisli duruma getirememisse;
sO0zlesmeye goOre 1isin bitmesi gereken tarihte yapi denetim
gorevlisi veya 1idarece gorevlendirilecek 1iki eleman
tarafindan 1is yerinde incelenerek o gunkd durum bir
tutanakla tespit edilir. Bu inceleme sirasinda yuklenicinin
veya vekilinin de hazir bulunmasi gereklidir. Yukleniciye



yapilacak tebligata ragmen kendisi veya vekili gelmezse yapi
denetim gorevlisi veya idare bu incelemeyi tek tarafli
olarak yapar ve diuzenlenen tutanakta bu husus belirtilir.
Iste kusur ve eksikliklerin varligi halinde bunlarin
giderilmesi icin belirlenen surenin sonunda, yuklenici
bulunsun veya bulunmasin, ayni sekilde durum, yapi denetim
gorevlisi tarafindan duzenlenecek bir tutanakla tespit
edilir.

Kabul komisyonunun olusturulmasi ve isyerine
gonderilebilmesi, yapilan isin kusurlu ve eksik kisimlarinin
bedelleri toplaminin isin sO6zlesme bedelinin yuzde besinden
fazla olmamasina baglidir. Bu orani gecmeyen Kkusur ve
eksiklikler, ayni zamanda 1isin 1idareye teslimine ve
kullanilmasina ve/veya isletilmesine engel olmayacak ve
herhangi bir tehlikeye meydan vermeyecek nitelikte
olmalidar.

Kabul Kkomisyonu, gerceklestirilen islerin nev'’ini,
niteligini, so6zlesme ve ekleri ile teknik gereklere ve is
sirasinda onaylanan degisikliklere uygunlugunu ve kabule
hazir olup olmadigini, yuklenici veya vekili ile birlikte
inceler. Yapilan inceleme neticesinde;

a) Kabul komisyonu, kabule engel nitelikte olmamakla
birlikte yapilan iste kusur ve eksiklikler tespit ederse;
gérdigl kusur ve eksikliklerin ayrintisini goésterir bir
liste duzenler ve bunlarin giderilmesi ig¢in gerekli olan
sureyi tespit eder. Belirlenen surenin sonunda, yuklenici
bulunsun veya bulunmasin, isin son durumu, yapi denetim
gorevlisi tarafindan duzenlenecek bir tutanakla tespit
edilir ve idareye iletilir,

b) Kabul komisyonunun tespit ettigi eksiklikler, belirlenen
surede yuklenici tarafindan giderilmezse bu surenin
bitiminden sonra eksikliklerin giderilmesine kadar gececek
her gin 1ig¢in, giderilecek eksikliklerin durumuna gore
so0zlesmesinde gunluk gecikme cezasi olarak yazilan miktarin



belli bir oraninda gunluk ceza uygulanir ve gecici kabul
tarihi kusur ve eksikliklerin giderilmesi tarihine
ertelenir. Ancak bu gecikme otuz guUniu gectigi takdirde
idare, yuklenici hesabina eksiklerin giderilmesini kendisi
yaptirabilir. Bu takdirde de eksikler tamamlanincaya kadar
ceza uygulamasi devam eder ve kabul tarihi ertelenir,

c) Kabul komisyonu isi kabule uygun gordugu takdirde, gecici
kabul tutanagi dizenlenir ve bu tutanagi komisyon Uuyeleri
ile birlikte yuklenici veya vekili de imzalar.”,

Denilmektedir.

Yonetmeligin 8'inci ve Sartnamenin 41’inci maddesi birlikte
degerlendirildiginde; yapi denetim goérevlisi tarafindan
yapilan on inceleme sonucunda; 1isin sO0zlesme ve eklerine
uygun olarak tamamlandigi ve kabul islemlerinin yapilmasinda
bir engel bulunmadigi anlasilirsa idare tarafindan gecici
kabul komisyonu olusturulacagai,

Kabul komisyonunun olusturulmaszi ve isyerine
gonderilebilmesinin, yapilan isin kusurlu ve eksik
kisimlarinin bedelleri toplaminin isin so6zlesme bedelinin
ylizde besinden fazla olmamasina bagli oldugu, bu orani
gecmeyen kusur ve eksikliklerin de, ayni zamanda isin
idareye teslimine ve kullanilmasina ve/veya isletilmesine
engel olmayacak ve herhangi bir tehlikeye meydan vermeyecek
nitelikte olmasi gerektigi,

Kabul komisyonunun, kabule engel nitelikte olmamakla
birlikte yapilan iste kusur ve eksiklikler tespit ederse;
gordigu kusur ve eksikliklerin ayrintisini goésterir bir
liste dizenleyecegi ve bunlarin giderilmesi icin gerekli
olan slreyi tespit edecegi, belirlenen slrenin sonunda,
yuklenici bulunsun veya bulunmasin, isin son durumunun, yapl
denetim gorevlisi tarafindan duzenlenecek bir tutanakla
tespit edilecegi ve idareye iletileceqi,

Kabul komisyonunun tespit ettigi eksiklikler, belirlenen



surede yuklenici tarafindan giderilmezse bu sudrenin
bitiminden sonra eksikliklerin giderilmesine kadar gececek
her gun ic¢in, giderilecek eksikliklerin durumuna gore
sozlesmesinde gunluk gecikme cezasi olarak yazilan miktarin
belli bir oraninda gunlik ceza uygulanacagi ve gecici kabul
tarihinin kusur ve eksikliklerin giderilmesi tarihine
ertelenecegi, ancak bu gecikme otuz gunu gectigi takdirde
idarenin, yuklenici hesabina eksiklerin giderilmesini
kendisinin yaptirabilecegi, bu takdirde de eksikler
tamamlanincaya kadar ceza uygulamasinin devam edecegi ve
kabul tarihinin erteleneceqgi,

Gecici kabul komisyonunun yaptigi muayene ve incelemeler
sonrasinda isin kabule hazir olduguna Kkarar vermesi
durumunda gecici kabul tutanagi duzenlenecegi,

Anlasilmaktadir.

Yapim Isleri Genel Sartnamesinin yukarida anilan hikminden,
kabul komisyonunun go6revinin gecici kabul tutanaginin
dizenlenmesi ile sona eren ve isin gecici kabule hazir hale
getirilmesine yonelik gerekli islemlerin yapilmasi oldugu
soylenebilir. SO0z konusu mevzuat hukminde, yukarida bahsi
gecen U¢ durum disinda kabul komisyonunun isin gecici kabule
hazir olmadigina karar verecegi ve gecici kabulin yapilmamis
sayilacagi bir durumdan s6z edilmemistir.

Hal boyleyken, 1ilk defa olusturulan gecici kabul
komisyonunun; yaptigi muayene ve incelemeler sonrasinda
gecici kabul sartlarinin olustuguna kanaat getirmekle
birlikte, tespit edilen noksanlik ve kusurlu isleri tutanaga
baglamasina ragmen, elektrik aboneligine ait resmi
islemlerin tamamlanmamis olmasi nedeniyle yapinin test ve
devreye alma islemlerinin santiye elektrigi ile yapilmasinin
komisyonca ve komisyon nezaretindeki makine-ekipman yetkili
servis elemanlarinca uygun degerlendirilmemesi ve proje
kapsaminda yuklenici tarafindan temin edilecek baza
cihazlarin sahada bulunmamasindan oturu gecici kabul



calismalarini nihayete erdirmeyerek 1ileri bir tarihe
erteledigi anlasilmaktadir. Bir baska deyisle, kabul
komisyonunun Yapim Isleri Genel Sartnamesinin 41'’inci
maddesi uyarinca kabule engel nitelikte olmamakla birlikte
yapilan iste kusur ve eksiklikler tespit ettigi; go6rdigu
kusur ve eksikliklerin ayraintisini gosterir bir 1liste
dizenledigi; ancak bunlarin giderilmesi icin gerekli olan
sireyi tespit etmedigi goérulmektedir.

Elektrik aboneligi ile ilgili islemler 17-18 Agustos 2016
tarihi itibariyle tamamlanmis ise de; bir an icin kabul
komisyonunun 26/06/2016 — 01/07/2016 tarihleri arasinda
gecici kabul incelemelerini gerceklestirdigi sirada elektrik
aboneliginin tesis edilmis oldugu disunilecek olursa, tesise
elektrik verilmesiyle cihazlarin test ve devreye alinma
isleri yapilacagindan, komisyonun goérdugu kusur ve
eksikliklerin giderilmesi ic¢in gerekli olan slreyi tespit
ederek gecici kabul komisyon tutanagini gecici kabul itibar
tarihi olarak 25/05/2016 tarihi esas alinmak suretiyle
imzalamasi s6z konusu olabilecek, kabul komisyonunun tespit
ettigi eksiklikler belirlenen sirede yuklenici tarafindan
giderilmezse ancak bundan sonra gecikme cezasi iddiasi
mevzabahis edilebilecekti. Bir baska deyisle, isin gecici
kabul asamasinda oldugu degerlendirildiginden, komisyonun
gordigu kusur ve eksikliklerin giderilmesi icin gerekli olan
sire tespit edilmeksizin isin geciktigi, bu nedenle gecikme
cezas1l dogdugu isnadinda bulunulmasinda hukuken uyarlilik
bulunmamaktadir.

Denetci tarafindan sorumlularca isin yuzde 95 oraninda
tamamlandigl One sirilmesine ragmen; yluzde 95’'in hesabi
yapilirken is artislarinin dikkate alinmadigi, 16/05/2016
tarihli hakediste isin nakdi gerceklesme oraninin yuzde
93,32, 14/06/2017 tarihli hakedise bakildiginda Hakedis
Pursantaj Icmalinde genel hakedis toplaminin yiizde 97,42
olarak goérindugu, iki hakedis arasinda pursantaj icmaline
gore nakdi gerceklesme bakimindan yluzde 4,1 seviyesinde



imalat gerceklestirildigi, 14/06/2017 tarihli hakedis toplam
imalat tutarinin ....... TL oldugu, dolayisiyla bu hakedis
itibariyle halen s6zlesme bedelinin tamaminin yukleniciye
itfa edilmedigi belirtilmis ise de; nakdi gerceklesme isin
fiilen gerceklesen durumunu birebir yansitmayabilmektedir.
Kaldi ki 26.06.2016- 01.07.2016 ile 17.02.2017- 24.02.2017
tarihleri arasindaki calismalarda tespit edilen ve
yukleniciye bildirilen eksiklikler arasinda kayda deger bir
fark bulunmadigi, bir baska deyisle s06z konusu tarihlerde
yuklenici tarafindan yeni bir imalat gerceklestirilmedigi de
anlasilmaktadir.

Denetc¢i tarafindan 07/10/2016 tarihinde gecici kabul
calismalarinin ertelenmesi ve sonrasinda devam eden hukuksal
sure¢c muhletince yuklenici veya idarenin ceza kesilmemesi
konusunda kusuru bulunmadigi degerlendirilmis ise de; bu
tarihten oOncesi 1ic¢in gecici kabul calaismalarini kabul
edilebilir gerekceler ortaya koymadan oOteleyen Kkamu
gorevlilerinin ceza uygulanmasina mani oldugu ve yilkleniciye
kesilmeyen ceza kadar fazla hakedis 6demesine neden oldugu
belirtilmistir.

Is bitim tarihi 26/05/2016 tarihi ile gecici kabul
calismalarinin ertelenmesine karar verilen 07/10/2016
tarihleri arasindaki sudre icin ceza uygulamasi konusunda;
ilk gecici kabul komisyon c¢alismalarinin bitirildigi
01/07/2016 tarihi ile ikinci defa gecici kabul calismalarina
baslandigl 18/02/2017 tarihine kadar gecici kabule yodnelik
herhangi bir calisma yapilmadigindan, yuklenicinin kusurunun
bulunmadigi acik olup, bu tarihler arasinda is gec¢ici kabul
asamasinda oldugu degerlendirilmesine ragmen; idarenin ilk
gecici kabul komisyonunun tutanakla eksiklik olarak tespit
ettigi bir kisim islerin s6zlesme kapsaminda olup
olmadiginin tespiti icin Yuksek Fen Kuruluna miracaati
Uzerine Kurulca, yuklenici itirazinin yerinde olmadigina ve
yuklenicinin itiraz ettigi islerin tamaminin sdzlesme
kapsaminda olduguna karar verildiginden, yapilan bu itirazin



isin gec¢ici kabulidnin yapilmasini ertelemis oldugu
muhakkaktir.

Idarenin, Yiksek Fen Kurulu’nun kararinin ne sekilde tecelli
edecegini 06ngdormesi mumkin olmadigindan Gecici Kabul
calismalarini, hemen aboneliklerin tamamlanmasi akabinde
gerceklestiremedigi, bu nedenle anilan gecikme yasandigi,
Gecici Kabul calismalari kapsaminda, 26.06.2016- 01.07.2016
ile 17.02.2017- 24.02.2017 tarihleri arasindaki calismalarda
tespit edilen ve yukleniciye bildirilen eksiklikler arasinda
kayda deger bir fark bulunmadigi anlasilmistir.

Diger taraftan, Sozlesmeye cezai sart konulmasindaki amacg,
akdin ifasini saglamaya yonelik oldugundan burada bakilmasi
gereken nokta so6zlesme konusu 1sin gerceklesip
gerceklesmedigi olmaktadir. 25.05.2016 tarihi gecici kabul
itibar tarihi kabul edilmek kaydiyla Yapim Isleri Gecici
Kabul Tutanaginin 12.07.2017 tarihinde Idare’ce onaylandigi,
dolayisiyla Yuklenici tarafindan s6z konusu hizmetlerin,
aksaklik olmadan sozlesme ve sartname hukdmlerine uygun
olarak yerine getirildigi anlasildigindan gecikme cezasi
tutarini 5018 sayili Kanunun 71'inci maddesi kapsaminda kamu
zarari olarak nitelendirmek mumkun bulunmamaktadir.

Bu itibarla, ... . TL Uzerinden anahtar teslimi goturu bedel
s6zlesmeye baglanan ve ... . yukleniminde bulunan *“
Yapim Isi” gecikmeli tamamlandigi halde sbézlesmede 6ngériilen
gecikme cezasinin yukleniciden kesilmemesi SONUCU . . TL
kamu zararina neden olundugu ileri surulmekte ise de;
yukarida aciklanan gerekcelerle yukleniciden gecikme cezasi
kesilmemesinde mevzuatina aykirilik bulunmadigi
anlasildigindan, konu hakkinda ilisilecek bir husus
olmadigina,

6085 sayili Sayistay Kanununun 55’inci maddesi uyarinca isbu
Ilamin teblig tarihinden itibaren altmis gin icerisinde
Sayistay Temyiz Kurulu nezdinde temyiz yolu ag¢ik olmak Uzere
oy birligiyle,



Karar verildi.



