Anahtar teslimi insaat
s6zlesmesinlin sona ermesinin
sebepleri

taraflarin borclarinin so6zlesme sartlarina uygun olacak
sekilde yerine getirmeleridir. Isin tamamlanmasi sdzlesmeyi
sonlandiran dogal bir nedendir. Yliklenici, yerine getirmekle
yikimld oldugu insaat eserini zamaninda ve so6zlesmedeki
kosullara aykiri olmayacak sekilde teslim ettigi, is sahibi de
bu eseri ayipsiz sekilde teslim aldigini beyan edip
yuklenicinin hakettigi meblagi kendine takdim ettiginde
taraflar borg¢larini yerine getirmis, anahtar teslimi insaat
so0zlesmesi de normal yoldan isin tamamlanmasi sebebiyle sona
ermis olmaktadir

Isin Yapiminin Gerceklestirilememesi Sebebiyle Sonlanma

Eserin Yok Olmasi Kavrami

Borclar Kanununun Eserin Yok Olmasi baslikli 483. Maddesinde
aciklandigi gibi, eser teslim edilmeden beklenmeyen ani bir
olay neticesinde yok olmasi durumunda, is sahibi, eseri teslim
almada temerride dusmedikce, yapilan 1is ve harcamalarin
bedelinin yilklenici tarafindan talep edilemeyecegi hukmiu ile
bir yandan sO0zlesmenin sonlandirilmasi duzenlenmistir.

Ancak 1s sahibi tarafindan verilen malzeme veya eserin yapim
yerinin veya 1is sahibinin direktifleri yuzunden yok olmasi
durumunda yuklenici, dogabilecek olumsuzluklari zamaninda
bildirmisse, yaptigi isin degerini ve bu degere girmeyen
giderlerini talep edebilir.

Yok olma kelimesinin anlami, 1insa eserinin soOzlesmede
belirtilen nitelikleri tasimamasidir. Bu nedenle yok olma
kavrami eserin yok olmasi da dahil olmak lizere ¢ok sayida
farkli durumu iceren genis bir anlama gelmektedir. Eser olsa
eserde meydana gelen herhangi bir duzenleme sebebiyle 1is
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sahibinin teslim almaya yanasmamasi bakimindan haklari
etkileyen bir durum meydana getiriyorsa o eser yok olmus kabul
edilir.

Insa eserinin teslim yapilmadan evvel yok olan insa eserinin
tekrar duzenlenmesi 6098 sayili Borclar Kanunu 136. Maddesi
hikimleri cercevesinde, sO0zlesmenin imkansiz hale gelmis ise,
is sahibi Borc¢lar Kanununun 483. maddesine goOre, yapilan
insaat, 1is sahibinin sagladigi malzemenin, arsa ve
talimatlardaki eksiklik sebebiyle yok olmasi ve yuklenicinin
bunlari vaktinde kuralina gore 1is sahibine bildirmisse,
yukumluluk is sahibindedir

Mesela insa eseri yapilirken is sahibinin plan ve projeler
hakkinda hatali bilgiler vermesi sonucunda eserin yok
olmasinda ucret ve masraflar 1s sahibine yuklenecektir

Fakat 1is sahibinin hatali bilgiler ile insa eserinin kismen
veya tamamen yok olmasi arasinda uygun iliskinin bulunmasi
aranmaktadir. Aksi meydana gelen riske miteahhit katlanmak
durumundadir.

Arsa ya da malzemenin kusurlu olmasindan anlatilmak istenen
eserin tam veya kismi yok olmasina sebep olan malzemenin ya da
arsanin, yapilmak istenen eser icin uygun bulunmamasidir

6098 sayili Borglar Kanunu 483.maddesine gore, yapilan insaat
is sahibinin verdigi malzeme, arsa ve verilen talimatlardaki
hatalar sebebiyle yok olmus ve yuklenici bunlari zamaninda
vaktinde kuralina gore 1is sahibine bildirmisse, yukumluluk 1is
sahibine gecmektedir. Mesela insa eseri yapilirken, 1is
sahibinin plan ve projeler konusunda verdigi yanlis bilgiler
ve yonlendirmeler neticesinde eserin yok olmasinda ucret ve
masraf sorumluluguna is sahibi katlanacaktair.

Isin Yapiminin Gerceklestirilememesi Kavrami

Karsilikli bir sO6zlesme iliskisi icinde bulunan taraflarain
nihai amaci, karsi olusuma ulasmak, yani so6zlesmenin tam ve
noksansiz olarak gerceklesmesinden edilmesidir. Sodzlesmenin



karsilikli gerceklesmesi ile sonlanmasi beklenilen neticedir.
Fakat bu normal ilerleyis disinda bazen taraflar bu
hedeflerine cesitli sebeplerle ulasamazlar.

Olusumun veya gerceklesmeye engel olarak nitelendirilebilecek
bu sebeplerden biri de imkansizliktir. Borc¢lunun borcunu
gerceklestirmesi, sozlesmenin Kkurulmasindan oOnce veya
sozlesmenin kuruldugu anda imkansiz ise -Baslangictaki
Imkansizliktan-, olusumun sdézlesmenin kuruldugu anda mimkin
olup, fakat sonradan imkansizlasmasi halinde Sonraki
Imkénsizliktan s6z edilir.

Baslangictaki Imkansizlik, 6098 sayili Borclar Kanununun
Yazilmamis Sayilma baslikli 21. maddesiyle, Sonraki
Imkansi1zlik ise Ifa Gilcsizligld baslikli 98. ve 1Ifa
Imkdnsizl1g1 baslikli 136. maddeleriyle diizenlenmistir. Baska
bir siniflandirma da Objektif Imk&nsizlik ve Subjektif
Imkansi1zlik seklindedir.

Borclanilan olusum sadece borc¢lu tarafindan degil de, hig
kimse tarafindan 6denemiyor ise Objektif Imk&nsizlik bulunur.
Baslangictaki Objektif Imk&nsizlik bir borcun olusmasini
engellerken [Borc¢lar Kanunu madde 21] sonraki objektif
imkansizlik durumunda, hukuki vyaklasim gerceklesme
imkansizliginda borc¢lu sahibinin hatali olup olmamasinda gore
degisir.

Eger imkansizlik borclunun kusuru ile ortaya c¢ikmissa,
olusumun yerine tazminat borcundan soz edilir. 6098 sayili
Borclar Kanununun Borcun Ifa Edilmemesi baslikli 112.
maddesine gore bor¢lu taraf alacaklinin olusumunu
gerceklesmediginden hakkini elde edememesinden dogan zarari
odemekle yukumludur.

Fakat gerceklesme, borcluyla alakasi olmayan haller sonucu
yani borc¢lunun kusuru olmaksizin imkansiz hale gelmisse
Bor¢lar Kanununun 136, 137 veya 138. maddeleri kapsaminda
degerlendirilir ve ona gore islem yapilir. Borg¢lanilan olusum



eger sadece borc¢lu tarafindan gerceklestirilemiyorsa,
Subjektif Imkansizliktan s6z edilir. Baslangictaki Subjektif
Imkansi1zlik borcun olusmasini engellemez.

Bununla birlikte sonraki subjektif gerceklesme imkansizligi da
bor¢lunun borcundan kurtulmasini saglamaz. Bunun nedeni
subjektif sonraki gerceklesme imkansizliginin Borglar
Kanununun 112. maddesine gore degil 116. maddesine gore
dizenlenmis olmasidir. Ayrica Borclar Kanununun Sonraki
Imkansizli1ga iliskin 112. ila 136, 137 ve 138. maddelerindeki
hikumleri bu tur sdzlesmeler icin de gecerlidir.

6098 sayili Borglar Kanununun 483. maddesinde yapilan eserin
tesliminden evvel kazayla yok hale gelmesiyle ilgili hukumler
bulunmaktadir. Gerceklesmenin imkansiz olmasi, so6zlesmenin
dizenlenmesi sirasinda varsa, sozlesme konu, yani kapsam
olarak baslangicta dahi mimkin goOriulmediginden, soOzlesme
Borglar Kanununa gore gecersiz kabul edilir.

Hukuken sonucu olamayan bir akitin, dolayisiyla feshinden de
s60z etmek mumkin degildir. Bu sebeple, gerceklesme
imkansizligi ile ilgili bilgiler, so6zlesmenin diizenlenmesinden
sonra olusan olaylar nedeniyle gerceklesmesinin yerine
getirilmesinin mdmkin olmadigi sartlarla sinirli kalacaktir.
Bu duruma, “sonraki ifa imkansiz11gi” denmektedir .

Borclar Kanununun 483. maddesindeki hukmunde; “Eser teslimden
once beklenmedik olay sonucu yok olursa is sahibi, eseri
teslim almada temerride dismedikce ylklenici, yaptigi isin
ucretini ve giderlerinin odenmesini isteyemez. Bu durumda
malzemeye gelen hasar, onu saglayana ait olur”
denilmektedir.Insa eserinin tesliminin sonradan imkansiz hale
gelmesi ya da beklenmeyen bir olay ya da is sahibinin ya da
yuklenicinin bir fiiline istinaden olusabilir

Isin Yapiminin Beklenmeyen Bir Olay Yiizinden
Gerceklestirilememesi
6098 sayili Borclar Kanununun 136, 137 ve 138. maddelerine



gore borcun imkansizligi sebebiyle borcu bitiren ve borc¢lunun
yukimldaluguni sonlandiran durumlardan biri, meydana gelen
mucbir sebeplerdir.

Kamu ihale mevzuatinda ve diger kanunlarda ifade edilmeyen
micbir sebep kavramini, borc¢lunun hakimiyet alani haricinde
olusan genel bir davranis kuralinin ya da borcun ihlaline
neden olan, sodzlesmenin duzenlenmesi esnasinda da tahmin
edilemeyen ve engellenemeyen olagandisi gelisen bir olay
olarak ifade edilebilir.

Yasadaki ifade edildigi sekilde eser tesliminden &nce
beklenmeyen bir olay neticesinde yok olmasi durumunda, 1is
sahibi eseri teslim almada temerrutte kalmadikca, yuklenici
0dedigi masraf ve Odemeleri geri isteyebilir. Bu sekilde bir
gerceklesme imkansizligi dogabilmesi icin asagidaki sartlarin
olmasi gerekmektedir ,Bunlar;

o Insa eserinin tesliminin gerceklesmesi gerekmektedir; clnki
eserin teslimi yapildiktan sonra eser zarar gorurse, hasarin
yukimliliglu o andan baslayarak is sahibine gecmektedir.

« Insa eserinin tamami ya da bir kismi ortadan kalkmalidir;
bunun nedeni, tamamen ya da kismen ortadan kalkan bir eserin
bitirilip is sahibine teslim edilmesinin imkansiz hale
gelmesidir.

« Insa eseri, tahmin edilemeyen bir hadise neticesinde yok
olmalidir. Bu hadise insa eserinin yok haline gelmesine neden
olmasinin yaninda, is sahibi ve muteahhide yukletilemeyen her
olay umulmayan olaydir. Is sahibinin iflas etmesi sdzlesmeyi
sona erdiren bir sebep degildir.

e« Is sahibi eserin tesliminde temerrit durumunda
bulunmamalidir. Temerrutte kalan is sahibi, insa eserinin yol
olma riskini de almaktadair.

Umulmayan olay (kaza) kavrami, taraflarin oOnceden
kestiremeyecegi kestirilmesi imkansiz her turlu durumu icgerir.
Alman Yuksek Mahkemesi’'ne gore umulmayan olay (kaza),
yuklenicinin isinin Uzerinde etkisi olan dis kaynakli
olaganustid bir durumdur. Umulmayan olayin yarattigi tehlikeyi,



taraflar en yuksek seviye dikkat gosterseler bile, 1insa
eserini veya o isten beklenen ekonomik sonucu tehlike altina
atmadan engellemelerinin imkansiz oldugu hallerdir.

Ozetle Borg¢lar Kanununun 483. maddesinde sodzi gecen umulmayan
olay (kaza) kavrami taraflara yuklenemeyen bir olay o6zelligi
tasir. Bunun yaninda eger yok olma yuklenici ya da isverenin
sorumluluguna giren, yani onlarin bir eylemi neticesinde
olusmussa bu olay kaza yani umulmayan olay olmaz

Micbir sebep olarak ifade edilen olaganisti durumlarin meydana
gelmesi tek basina yeterli gdorulmeyip bu durumun sozlesme
iliskisi icinde idarece olagandisi sebep seklinde goérulmesi
icin; yuklenicinin neden oldugu bir hatadan kaynaklanmamasi
(6rnegin; dogal afet veya salgin hastalikta yikleniciye bir
kusur atfedilemez), taahhudin gerceklestirilmesine engel bir
durum olmasi, ylklenicinin bu sorunu c¢ozmeye imkanlarinin
yeterli olmamasi micbir sebebin olustugu gunu takip eden yirmi
gun icinde yuklenicinin idareye yazili sekilde haber vermesi
ve yetkili mercilerce belgelendirilmesi sarttir

Idareye haber vermek icin istenen yirmi ginlik sire hak
diaslricu zaman dilimi olup, 20 gunluk zamanin gecmesinden
sonra yapilacak basvurular idarece kabul edilmeyecektir [Yapim
Isleri Genel Sartnamesi m. 30].

Micbir sebebin ortaya c¢ikmasi durumunda ya slUre uzatimi
verilecek veya sozlesme feshedilecektir [4735 Sayili Kamu
Ihale Sézlesmeleri Kanunu m. 10]. Sdzlesme iliskisinde miicbir
sebep niteliginde bir olayin ortaya c¢ikmasi, kendiliginden
sonu¢ dogurmamaktadir. Idare, ortaya c¢ikan durumun isin
yurutulmesine etkisini, yuklenicinin bildirim ve 1ispat
yukumlalagunu yerine getirip getirmedigi hususlarini vs. g6z
onunde bulundurarak slrenin uzatilmasina karar verebilecektir

Yuklenici agair hastalaik, tutukluluk veya o6zgurlugu kisitlayici
bir cezaya mahklimiyet nedeniyle taahhidind yerine
getiremeyecek duruma duserse, bu durumun meydana gelmesinden



itibaren 30 gin icinde ilgili idarenin de kabul edecegi birini
vekil tayin etmek suretiyle taahhudune devam edebilecektir

[4735 Sayili Kamu Ihale Sézlesmeleri Kanunu m. 17/(c) ve Yapim
Isleri Genel Sartnamesi m. 49/(c) bendi]. Vekilin sahsi
hakkinda idarenin onayinin alinmasi temel kosuldur. Eger
yuklenici kendi serbest iradesi ile vekil tayin edecek durumda
degilse, yuklenici yerine ilgililer ayni sire icinde genel
hikimlere gore yasal temsilci (kayyum) tayin edilmesini
isteyebilirler. Bu 30 gunluk sure, hem vekil tayin edilmesi
hem de yasal temsilci tayin edilmesini isteme icin hak
disurucu nitelik arz etmektedir.

Bu sure sonunda vekil veya yasal temsilci tayininin
gerceklesmemesi yahut isin vekil ya da kayyum tarafindan
yapilmasinin mumkun olmamasi durumunda idarece soO0zlesmenin
feshedilecegi hikme baglanmistair.

Ancak is sahibinin sO0zlesmeyi sona erdirmeden oOonce yukleniciye
durumu duzeltmesi icin en az 10 gunluk bir sire vermesi
gerekir. SoO0zlesmenin feshedilmesi durumunda kesin teminat
gelir kaydedilir, ancak yuklenici hakkinda yasaklama karari
verilmez. Sozlesmenin feshi dolayisiyla idarenin ugradigi
zarar ziyan yukleniciye tazmin ettirilir

Insaat eserinin is sahibine teslimi gerceklesmeden yok olmasi
durumunda sorumluluk yukleniciye aittir. Bu sebeple, yuklenici
insaat eserinin yok olmasi halinde 1is sahibinden isin
karsiligi olan lUcreti ve masraflari O0demesini isteyemez. Buna
karsin, 1is sahibi isin baslamasindan itibaren yukleniciye
0dedigi paralarin iadesini talep edebilir

Isin Yapiminin Isverenden Kaynaklanan Bir Sebeple
Gerceklestirilememesi

6098 sayili Borclar Kanunu 485. maddesinde; “Eserin
tamamlanmasi, 1s sahibi ile ilgili beklenmedik olay
dolayisiyla imkansizlasirsa ylklenici, yaptigi isin degerini
ve bu dedere girmeyen giderlerini isteyebilir. 1Ifa



imkansizliginin ortaya c¢ikmasinda is sahibi kusurluysa,
yuklenicinin ayrica tazminat isteme hakki vardir”
denilmektedir.

Bor¢glar Kanununun 485. maddesinin wuygulanmasi ic¢in, 1§
sahibinin sahsini ilgilendiren veya onun c¢evresine ait
rizikolar cercevesinde meydana gelen bir kazanin, 1is sahibinin
kusuru bulunmayan bir olayin, isin gerceklesmesine engel
olmasi ve onu objektif olarak imkansizlastirmasi gerekir.

Is sahibinin kendisiyle ilgili bir kaza, kisinin agar
hastaligi ya da Olmesi; kendisine 06zel sekilde
kullanilamayacak olan yapinin, onun kullanamama sonucunu
dogurmasi nedeni olarak ifade edilebilir. Is sahibinin
iliskileri tum sahsi cevre ve iliskilerine bagli hadiseler
neticesi meydana gelen ve isin tamamlanmasina engel olan
durumlar her bagimsiz, somut s6zlesmenin kosullarina godre
hakimin takdiri yetkisindedir

Is sahibine isnat edilecek ve miteahhidin insaati tamamlama
borcunu gerceklestirmesini imkansiz kilan sebepler, Borclar
Kanununun 485. maddesindeki dar ifadesine ragmen, is sahibinin
kisiliginden kaynaklanabilecegi gibi, onun
isletmesinden,kendisinin veya gerceklesmedeki yardimcilarinin
davranislarindan veya ona ait rizikolar cevresine giren bir
olaydan da kaynaklanabilir demistik. Hangi durumun 1is
sahibinin riziko alanina girdigi hususu, her sdzlesmede somut
sartlar g6z onunde tutularak belirlenir.

Bor¢lar Kanununun 485. maddesinin uygulanmasi bakimindan,
eserin tamamlanmasinin imkansizlasmasina 1is sahibinin
kusurunun veya onun sorumlu oldugu bir halin yol acmasi, baska
bir deyisle, eserin tamamlanmasinin imkansizlasmasina, 1is
sahibinin riziko alanina dahil bir kazanin veya beklenilmeyen
halin neden olmasi gerekir (Buz, [
https://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/42/462/5256.pdf]).
6098 sayili Borg¢lar Kanununun 483. maddesine gOre, 1insa
eserinin temin edilen malzemenin ya da insaatin Uzerine



yapilacagi arsanin kusurundan veya 1is sahibinin hatalz
bilgiler ve yonlendirmelerden dolayi yok olmasi durumunda,
yuklenici, olusabilecek risklere karsi 1is sahibini dogru
zamanda uyarmissa, Yyapilan calismanin karsiligi olan meblagi
ve yapilan masraflarin karsiligi olan tutari geri talep
edebilir. Bunun yaninda 1is sahibinin kusurundan dolayi
tazminat da talep edebilir.

Miteahhidin yaptigi giderlerin lcretini talep edebilmesi icin
asagidaki sartlar saglanmalidir ,

« Insa eseri yok olmalidir.

« Insa eserinin yok olmasinin nedeni is sahibinin yaptigi
eylemlerden kaynaklanmalidir.

4.2.3. Isin Yapiminin Yikleniciden Kaynaklanan Bir Sebeple
Gerceklestirilememesi

6098 sayili Borclar Kanununun 486. maddesine gore;
“YUuklenicinin kisisel ozellikleri g0z oOnunde tutularak
yapilmis olan sozlesme, onun oOolumu veya kusuru olmaksizin
eseri tamamlama yetenegini kaybetmesi durumunda kendiliginden
sona erer. Bu durumda is sahibi, eserin tamamlanan kismindan
yararlanabilecek ise, onu kabul etmek ve karsiligini vermekle
yukumludur” [Borclar Kanunu m. 486].

Bor¢c¢lar Kanununun 486. maddesinin wuygulanma sartlari
sunlardir:

* Yuklenicinin sahsi oOzellikleri dikkate alinarak yapilmis bir
insaat sO6zlesmesi bulunmalidir;

Bor¢g¢lar Kanununun 486. maddesinin uygulanabilmesi ig¢in, 1is
sahibi bakimindan, miteahhidin bireysel niteliklerinin o&nem
tasidigi ve bu sebeple insaatin, yilklenici tarafindan ya da
onun idaresi altinda yaptirilmasinin gerekli olduguna dair bir
sozlesmenin bulunmasi gerekmektedir.

Bunun yani sira 1isveren acisindan, yuklenicinin kisisel
niteliklerinin 6nem arz ettigi ve bu sebeple sdzlesmenin
konusu olan insaatin, yuklenici tarafindan bizzat meydana
getirilmesinin ya da onun idaresi altinda yaptirilmasinin



gerekli oldugu bir insaat sdzlesmesinin varligi sarttair.
Isveren, s6zlesmenin kurulmasi siresinde ylklenicinin kisisel
niteliklerine 6nem verdigini acikca beyan edebilecegi gibi, bu
husus soO0zlesmenin Oznesi 1insa 1sin kalitesinden ve
0zelliklerinden de anlasilabilir

Is sahibi, sdzlesmenin olusturulmasi esnasinda ylklenicinin
bireysel niteliklerine 6nem verdigini acikca ifade edebilecegi
gibi bu s6zlesme hakkinda isin 6zelliginden de anlasilabilir.
Sozlesme hakkinda isin yerine getirilmesinin ucuncu kisilerce
yapilabilecegi durumlarda, insaat sO0zlesmesi bitmez.

o Isin bitirilmesinin yiklenicinin 6lUmi veya kusuru olmadan
isi yapmaktan aciz kalmasi nedeniyle mumkun olmamasi;
Miteahhidin sahs1i veya kisisel nitelikleri g0z oOnunde
bulundurularak duzenlenen insaat sodzlesmelerinde, yuklenicinin
olumi ya da isi yapma 6zelligini yitirmesi durumunda, sOzlesme
konusu objektif olarak imkansizlasmasi durumu ortaya
¢ikmaktadir. Bu imkansizlik, insaat soO0zlesmesinin
yapilmasindan sonra meydana gelmeli ve devamlilik 06zelligine
sahip olmalidir. Fakat isin bir bolumunud tamamlandiktan sonra
ya da yeni baslanip bitirilememesi durumunda da sdz konusu
olmaktadir

YUuklenicinin, istisna soOzlesmesinden kaynaklanan borcunu
yerine getirmek icin gerekli parasal imkanlara sahip olmamasi,
Bor¢clar Kanununun 486. maddesine goére imkansizlik olarak
gorulmemektedir. Ayrica istisna sodzlesmesini sona erdiren bir
neden degildir. Yliklenicinin iflas etmesi de Borg¢lar Kanununun
486. maddesi anlaminda imkansizlik sebebi degildir

Yuklenici olmus ya da acze dusmus olmalidir. Yuklenicinin
gercek kisi oldugu hallerde O6lmesi s6z konusu olabilir.
Yuklenici tizel kisi ise kapatilmis ya da sonlanmis olmalidir.
Yuklenicinin acze diusmesi ise, insaati objektif sebeplerle
maddi acidan bitirme imkansizligi icinde olusudur. Fakat
yuklenicinin iflas etmesi gerceklesme imkansizligina sebep
olmaz. Yuklenicinin borcu olan insaatin gerceklestirilmesinin



dcincl kisiler tarafindan yerine getirilebilecegi hallerde,
insaat sozlesmesi sona ermez.

Ilgili kanunun 371. maddesinde gecen deyime ve cogunluga gére
yuklenicinin hayatini kaybetmesi veya kusuru olmaksizin isi
yapmaktan aciz kalmasi durumunda, insaat sodzlesmesi
kendiliginden sonlanir (infisah). Buradaki sona erme, kanunun
geregi olarak gerceklestiginden, taraflarin bu hususta
herhangi bir duyuruda bulunmalari gerekmez. Bu infisahi
meydana getiren iki kosuldan s0z edilir. Birincisi; insaat
sozlesmesinde yuklenicinin Kkisisel becerilerinin dikkate
alinmasidir.

0zel mesleki bilgisi, ciddiyeti, tecriibesi, giliven vermesi gibi
ozelikler bu sartin icerigidir. Tkincisi ise; miteahhidin
kusuru bulunmaksizin, elinde olmayan bir neden yuzunden
insaati tamamlama sansini kaybetmesidir. Aksi durumunda
yuklenici sozlesmeye aykiri davranislar sebebiyle vyani
sdozlesmenin yasak ettigi bir etkinlige girdigi sirada 6lmus ya
da fiil ehliyetini kaybetmis 1ise Kkusursuzlugundan
bahsedilemez. Buna ragmen azinlikta kalan bir kisim hukukcu
uzerinde 1srarla durulan ve istisna soOzlesmelerini slrekli
borc¢ iliskisi doguran sdzlesme olarak yorumlanmasi sebebiyle
hakli nedenlerle bir fesih durumunun olustugunu belirtir.

Ayrica buna benzer durumlarda yuklenicinin isletmesi mirasci
ya da vyardimcilari tarafindan devam ettirebiliyorsa
s6zlesmenin kendiliginden sona ermesi s6z konusu degildir,
isverenin soOzlesmeyi fesih beyaninda bulunmasi gerekir. Bu
konuda Tandogan ise bu goOrusun ancak yuklenicinin isi bizzat
kendisi yapmasi veya kendi idaresi altinda yaptirmasi mecburi
degilse yuklenicinin yasaminin sonlanmasl veya aczi Uzerine
mirascilarin, yardimci veya kanuni temsilcilerin isi devam
ettirmeyip temerride dismesi halinde olustugu takdirde
disintulebilecegini ve bu talik s6ézlesmenin fesih
edilebilecegini onaylar.

Kamu Ihale S6zlesmeleri Kanunu madde 17(a) bendi uyarinca;



“YUuklenicinin olumu halinde, sozlesme feshedilmek suretiyle
hesab1 genel hiukimlere gore tasfiye edilerek kesin teminatlari
ve varsa diger alacaklari varislerine verilir. Ancak, ayni
sartlari tasiyan ve talepte bulunan varislere idarenin uygun
gormesi halinde, olum tarihini izleyen otuz gun ic¢inde varsa
ek teminatlar dahil taahhidin tamami icgin gerekli kesin
teminati vermeleri sartiyla sozlesme devredilebilir” [Kamu
Ihale S6ézlesmeleri Kanunu, m. 17].

Bu konu Yapim Isleri Genel Sartnamesi madde 49 (a) bendinde de
yer almaktadir. Borc¢lar Kanununun 486. maddesi, yuklenicinin
olumi veya kabahati bulunmaksizin imkansizliga dismesi
durumunda istisna sO6zlesmesinin kendiliginden sona erecegi
dizenlenmisken, Kamu Ihale Sézlesmeleri Kanununun 17.
maddesinde, yuklenicinin olumi durumunda sozlesmenin
feshedilerek sonlandirilabilecegini belirtmistir.

Kamu Ihale S6zlesmeleri Kanunun 25. maddesinde sdzlesmenin
uygulanmasi sirasinda “yasak fiil ve davranislar” soyle
siralanmistir [4735 sayili Kamu Ihale S6zlesmeleri Kanunu];

a) Hile, vaat, tehdit, nufuz kullanma, c¢ikar saglama, anlasma,
irtikap, rusvet suretiyle veya baska yollarla sodzlesmeye
iliskin islemlere fesat karistirmak veya buna tesebblus etmek.
b) Sahte belge duzenlemek, kullanmak veya bunlara tesebbls
etmek.

c) Sozlesme konusu isin yapilmasi veya teslimi sirasinda
hileli malzeme, ara¢ veya usuller kullanmak, fen ve sanat
kurallarina aykiri, eksik, hatali veya kusurlu imalat yapmak.
d) Taahhudunu yerine getirirken idareye zarar vermek.

e) Bilgi ve deneyimini idarenin zararina kullanmak veya 29
uncu madde hukumlerine aykiri hareket etmek.

f) Mucbir sebepler disinda, ihale dokumani ve sozlesme
hikumlerine uygun olarak taahhudiuni yerine getirmemek.

g) Sozlesmenin 16. madde hukmiune aykiri olarak devredilmesi
veya devir alinmasi [4735 sayili Kamu Ihale S6zlesmeleri
Kanunu m. 25].



