ara hakedislerin sozlesme eki
pursantaj cetvellerine gore
hesaplanacagx kabul
edilmistir. Bayindirlaik
Isleri Genel Sartnamesinin
sozlesmenin eki oldugu da
vazili bulunmaktadir.

Y15HDEsas : ESER SOZLESMESI
2005/1147Karar : HAKSIZ FESIH
2005/6494Tarih : BK.325, 355, 360

01.12.2005 Davaya konu olayda, taraflar arasindaki akit

davali yanca feshedildigine gore, bu durumda is
bedelinin yapilan isin miktari mahallinde
Olculmek suretiyle belirlenip, 2001 yilinda
yapilanlar ic¢in 2001 yili fiyatlariyla, 2002
yilina sarkan imalatlarin ise 2002 yili birim
fiyatlariyla hesabi yapilmalidir. 2001 yilinda
0demesi yapilip da imal olunmayan ve 2002 yilina
sarkan imalatlarin bedeli de yine 2001 yili
fiyatlari ile belirlenmelidir. Bulunacak
bedelden, sdzlesme uyarinca tenzili gereken
miktarlar, ayipli imalatlar ile evvelki ylklenici
tarafindan yapilmayip, davacinin bedelsiz olarak
yapmasl gereken imalatlarin bedeli de
disulmelidir.Yuklenici s6zlesme hukumlerine
uymak, davalida 6demeleri geciktirmeden yapmakla
yukumludir. Yanlar arasinda odeme miktari da
ihtilaflaidir. Odemeleri ispat davali is sahibine
aittir.Mahkemece dosya kapsamina uygun, hikdm
tesisine yeterli yeniden inceleme ve
degerlendirme yapilarak karar verilmesi gerekir.

DAVA VE KARAR:
Mahalli mahkemesinden verilen hukmin durusmali olarak temyizen
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tetkiki davali vekili tarafindan istenmis olmakla temyiz
dilekcesinin silresi icinde verildigi anlasildiktan ve
dosyadaki kagitlar okunduktan sonra isin geregi konusulup
dislinildi:YARGITAY 15. HUKUK DAIRESI KARARI:Taraflar
arasindaki uyusmazlik 10.04.2001 tarihli asil ve 14.04.2001
tarihli ek sOzlesmelerden kaynaklanmistir. Davaci yuklenici,
davalinin akdi haksiz feshettigini ileri slrerek oOdenmeyen
imalat bedelinin ve haksiz fesih nedeniyle olusan kar Kkaybi
alacaginin davalidan tahsilini istemis, mahkemece alinan
bilirkisiler kurulu raporuna dayanilarak davanin kabulune dair
verilen karar davali vekilince temyiz edilmistir.

As1il sozlesmede isin bedeli 850 milyar lira muhammen bedel
olarak gosterilmis olup, ara hakedislerin sod6zlesme eki
pursantaj cetvellerine gdre hesaplanacagi kabul edilmistir.
Bayindirlik Isleri Genel Sartnamesinin sézlesmenin eki oldugu
da yazili bulunmaktadir. So6zlesmede belirlenen fiyatlarin
ertesi yila sarkan isler bakimindan eskale edilecegi de
sozlesme hukmidir. Akit davali yanca fesih edildigine gore bu
durumda 1is bedelinin, yapilan isin miktari mahallinde olculmek
suretiyle belirlenip 2001 yilinda yapilanlar ig¢in 2001 yili
fiyatlariyla, 2002 yilina sarkan imalatlarin ise 2002 yili
birim fiyatlariyla hesabi yapilmali, 2001 yilina Odemesi
yapilip da imal olunmayan ve 2002 yilina sarkan imalatlarin
bedeli de yine 2001 yili fiyatlariyla saptanmalidir. Bulunacak
bedelden sO0zlesme uyarinca tenzili gereken miktarlar, ayipli
imalatlar ile evvelki yuklenici tarafindan yapilmayip
davacinin bedelsiz olarak yapmasi gereken imalatlarin bedeli
de dusulmelidir. Davacinin dis cephede akrilik boya yerine toz
boya kullandigi davali yanca iddia edilmistir. Hikme esas
alinan raporda bu konuda bir aciklik bulunmamaktadir.
Yuklenici bu tur konularda sozlesme hukumlerine uymak, davali
da oOdemeleri geciktirmeden yapmakla yukumludirler. 2001
yilinda eksik o6deme yapildigina dair ylklenicinin bir ihtari
bulunmamakta, 18.01.2002 tarihli ihtarda odeme yapilmasi
istenmektedir. Ote yandan davacinin defter kayitlarina gére
yapti1gi baska islerden zarar ettigi kabul edilerek mahrum



kaldigi kardan indirim yapilmamistir. Yanlar arasindaki odeme
miktari da ihtilaflidir. Odemeleri ispat davali is sahibine
aittir. Bu konuda da yeterli inceleme yapilmamistir. Bu
durumda mahkemece yapilan inceleme hukim tesisine yeterli
bulunmamaktadir. 0 halde yapilacak is; yeniden olusturulan
bilirkisiler kurulundan mahallinde kesif yapilmak suretiyle
yapilan imalat o6lciulmek suretiyle davacinin hak ettigi ve
odenmesi gereken imalat bedelinin saptanmasi, s6zlesmeye
aykiri ve ayipli imalat ile imalat sirasinin degistirilmesi
ylziunden olustugu ileri surilen zararlar ve gec¢ oOdeme
ihtarlari da dikkate alinarak fesihte hangi tarafin kusurlu
oldugunun veya ortak kusurun tespiti, fesih hakli bulunmadigi
takdirde BK.nun 325. maddesi wuyarinca normal sartlarda
davacinin kalan isler nedeniyle baska islerden elde etmesi
muhtemel karin ve isin kalan kisminin yapilmamasi sebebiyle
yapacagl tasarrufun miktarinin distlmesi, boylece alacak
miktarinin saptanmasi, davadan once cekilen 12.12.2002 tarihli
ihtarla davalinin 20.12.2002 de temerriide distigu anlasilmakla
bakiye imalat alacagina bu tarihten, kar kaybi icin ise dava
tarihinden 1itibaren faiz yurutulmesinden ibarettir. Bu
hususlar Uzerinde durulmadan yazili sekilde hikim tesisi dogru
olmamis, kararin bozulmasi uygun bulunmustur.

SONUC:
Yukarida aciklanan sebeplerle hikmin temyiz eden davali
yararina (BOZULMASINA), oybirligiyle karar verildi.Y15HD
01.12.2005 E.2005/1147 — K.2005/6494
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