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862 sayili ilamin 2.maddesi ile; Marmaris Belediyesi’ne ait bir kisim tasinmazlarin 5393 sayili Belediye Kanunu, 2886 sayili Devlet ihale Kanunu ve diger ilgili mevzuat
hiikiimlerine aykiri sekilde Marmaris Belediyesi Geng¢lik ve Spor Kulibiine tahsis edilmesi nedeniyle 1.318.833,66 TL.ye tazmin hiikmi verilmistir.

Dilek¢i adina basvuran avukati temyiz dilekgesinde 6zetle;

Oncelikle miivekkili meclis iiyesi, Marmaris Belediyesinin dilekce ekinde sunulan ve ilama neden olan 02.07.2008 tarih ve 84 sayili meclis kararinda olumlu oy kullanmadigini
dolayisiyla olumlu oy kullanmayan diger meclis Uyeleri gibi sorumlu tutulamayacaginin izahtan vareste oldugunu biyiik olasilikla sehven olumlu oy kullanan lyeler gibi
sorumlu tutulmus oldugunu,

Bunun yaninda 5393 sayili Belediye Kanununun h) bendinde belediyelerin gorev ve yetkileri arasinda “Mahalli miisterek nitelikteki hizmetlerin yerine getirilmesi amaciyla,
belediye ve miicavir alan sinirlari igerisinde tasinmaz almak, kamulastirmak, satmak, kiralamak veya kiraya vermek, trampa etmek, tahsis etmek, bunlar ilzerinde sinirli ayni
hak tesis etmek.” hikminiin yer aldigini,

Yine Belediye Kanununun 18/p maddesinde; “ekonomik ve sosyal iliskileri gelistirmek amaciyla kiiltir, sanat ve spor gibi alanlarda faaliyet ve projeler gercgeklestirilmesine;
bu cergevede arsa, bina ve benzeri tesisleri yapma, yaptirma, kiralama veya tahsis etmeye karar vermek” yetkisinin belediye meclisine verildigini,

Ayrica Dernekler Kanununun 10. maddesinde, 5072 sayili Dernek ve Vakiflarin Kamu Kurum ve Kuruluslari ile Iliskilerine Dair Kanun hiikimleri sakli kalmak {izere, dernekler
kamu kurum ve kuruluslari ile gdrev alanlarina giren konularda ortak projeler yiritebilirler. Bu projelerde kamu kurum ve kuruluslari, proje maliyetlerinin en fazla yiizde
ellisi oraninda ayni veya nakdi katki saglayabilirler de denildigini,

Yirirlikteki 1982 Anayasasinin, Devletin, gengleri alkol diskiinliginden, uyusturucu maddelerden, kumar ve benzeri aliskanliklari ile cehaletten korumak igin gerekli
tedbirleri alacagi (madde 58) ve ayrica her yastaki Tirk Vatandaslarinin beden ve ruh sagligini gelistirecek tedbirleri alacagi, sporu kitlelere yayilmasini tesvik edecegdi,
basarili sporculari koruyacadi (madde 59) hiikiimlerine yer verdigini,

Sayistay Temyiz Kurulunun 28.05.1991 giin ve 22502 no’lu Karariyla, Belediye biinyesinde kurulan amatér nitelikteki genglik ve spor kuliibiine belediye biitgesinden yardim
yapilmasindan dolayi verilen tazmin kararinin kaldirildigini,

5018 sayili Kamu Mali Yénetimi ve Kontrol Kanununun 11. maddesinde; “Ust yéneticiler, idarelerinin stratejik planlarinin ve biitgelerinin kalkinma planina, yillik
programlara, kurumun stratejik plan ve performans hedefleri ile hizmet gereklerine uygun olarak hazirlanmasi ve uygulanmasindan, sorumluluklari altindaki kaynaklarin
etkili, ekonomik ve verimli sekilde elde edilmesi ve kullanimini saglamaktan, kayip ve kotiiye kullaniminin onlenmesinden, mali yénetim ve kontrol sisteminin isleyisinin
gozetilmesi, izlenmesi ve bu Kanunda belirtilen gdrev ve sorumluluklarin yerine getirilmesinden Bakana; mahalli idarelerde ise meclislerine karsi sorumludurlar.” denilerek
ist yonetici ile diger sorumlularin ayrildigini, ilama konu olayda temyiz eden miivekkil Kenan Degertas’in, belediye meclis liyesi oldugunu Ust yénetici sifatinda
bulunmadigini, burada Ust ydnetici olarak belediye baskani belki belediye enciimen ilyelerinin sbéz konusu olabilecegini,

Sayistay Kanununun 7/2 maddesinde; “Her tirli kamu kaynaginin elde edilmesi ve kullanilmasinda gérevli ve yetkili olanlar; kaynaklarin etkili, ekonomik, verimli ve hukuka
uygun olarak elde edilmesinden, kullanilmasindan, muhasebelestirilmesinden, raporlanmasindan ve koétlye kullanilmamasi igin gerekli onlemlerin alinmasindan sorumludur.”
denilerek Kanunun sorumluluk igin gérevli ve yetkili olmayi sart kostugunu, Miivekkilin belediye meclisinde gdrevli oldugu varsayilsa bile bu karari uygulamada yetkili
olmadigini,

Kaldi ki miivekkilin, alinan karar igin olumlu oy kullanmadigini, Bu durumdan sadece iist yoneticinin sorumlu olacaginin agik oldugunu,

Sayistay Kanununun 7/3 maddesinde “Sorumlular; mevzuata aykiri karar, islem veya eylemleri ile illiyet badi kurularak olusturulan ilamda yer alan kamu zararindan tek
baslarina veya birlikte tazmin ile yiikimlidir.” denildigini buna gére, miivekkili olan meclis iiyesinin mevzuata aykiri karara olumlu oy kullanmadigindan karar almis
sayilmadigini belirterek verilen tazmin hiikmiinin kaldirilmasini istemistir.

Savcilik: “Sorumlu vekilinin savunmalarinin yerinde oldugu goziikmektedir. Savunmalarda belirtilen hususlar ve emsal Temyiz Kurulu Kararlari karsisinda kamu zarari olarak
tespit edilen 1.318.833.66 TL igcin ilisik bulunmadigi disinilmektedir.Bu nedenle, dilekginin itiraz gerekgelerinin, kabul edilerek Daire Kararinin bozulmasina ve tazmin
hiikmiiniin kaldirilmasina karar verilmesinin uygun olacadi dederlendirilmektedir.”seklinde gériis bildirmistir.

5393 s. Kanunun “Toplanti ve karar yeter sayisi” baslikli 22.maddesinde;

“Belediye meclisi, lye tam sayisinin salt gogunluguyla toplanir ve katilanlarin salt gogunluguyla karar verir. Ancak, karar yeter sayisi, liye tam sayisinin dortte birinden
az olamaz. Oylamada esitlik ¢ikmasi durumunda meclis baskaninin bulundugu taraf cogunluk sayilir. Gizli oylamalarda esitlik ¢ikmasi durumunda oylama tekrarlanir, esitligin
bozulmamasi durumunda meclis baskani tarafindan kur’a cekilir.

Meclisin toplanmasinda, lye tam sayisinin salt cogunlugu saglanamadigi takdirde baskan, giin ve saatini tespit ederek en geg¢ i¢ gin iginde toplanmak ilizere meclisi tatil
eder. Gelecek toplanti, ilye tam sayisinin dértte birinden az olmayan iliye sayisi ile yapilir.

Gorusmeler sirasinda baskan veya lyelerden birinin talebi lzerine yapilacak yoklamada karar yeter sayisinin bulunmadigi anlasilirsa, ikinci fikradaki hiikimler uygulanir
Uyeler oylarini bizzat kullanir. Gizli oy kullanmaya fiziki bakimdan engelli iiyeler, tayin edecekleri kisi eliyle oy kullanabilirler.

Oylama gizli, isaretle veya ad okunarak yapilir. Oy verme kabul, ret veya cekimser seklinde olur

Kararlar, meclis baskani ve katip Uyeler tarafindan imzalanir ve bir sonraki toplantida lyelere dagitilir.”denilmistir.

Meclis Uyesi Kenan Degertas’in, 02.07.2008 tarih ve 84 karar nolu “Marmaris Belediyesi Gen¢lik Spor Kuliibiine tahsisi yapilan bazi yerlerin, siirelerinin ve iicretlerinin
tekrar belirlenmesi” konulu Meclis kararinda “gekimser oy” kullandigi goérildiginden sorumluluk konusunda yaptigi itirazin yerinde oldugu anlasilmaktadir.Bu nedenle 862
sayili ilamin 2.maddesi ile verilen tazmin hiikminiin Bozularak sorumlularin yeniden tespiti ig¢in dosyanin ilgili Daireye gonderilmesine,

Karar verildigi 04.03.2014 tarih ve 38554 sayili tutanakta yazili olmakla isbu ilam tanzim kilindi.




