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Karayollari 5. Bdlge Mudirligi tarafindan yapilan 2019/393626 ihale kayit numarali “Kozan-Feke-Saimbeyli-Tufanbeyli 6Blhdyolu
Km:7+750 — 107+800 Arasinda Muhtelif Kesimlerde Meydana Gelen Heyelanlarin Islahi Isleri ile Toprak Isleri, Sanat Yapilari ve
Ustyap1 Insaati (Ikmal) Isleri Yapim Isi” ihalesine iliskin olarak Serifodlu Enerji Makina Ins. San. ve Tic. A.S. — Mavi Altyapi
A.S. Is Ortakligir itirazen sikayet basvurusunda bulunmus ve Kurulca alinan 04.12.2019 tarihli ve 2019/UY.II-1608 sayili karar
ile “4734 sayili Kanun’un 54’lnci maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi geredince itirazen sikayet basvurusunun reddine” karar
verilmistir.

Davaci Serifoglu Enerji Makina Ins. San. ve Tic. A.S. — Mavi Altyapi A.S. Is Ortakligi tarafindan anilan Kurul kararinin iptali ve
yliritmenin durdurulmasi istemiyle acilan davada, Ankara 4. Idare Mahkemesinin 08.01.2020 tarihli E:2019/2309, sayili
kararinda “Dosyanin incelenmesinden; Karayollari 5. Bdlge Midirligi tarafindan 17.09.2019 tarihinde yapilan “Kozan-Feke-Saimbeyli-
Tufanbeyli 6Blhdyolu Km:7+750 — 107+800 Arasinda Muhtelif Kesimlerde Meydana Gelen Heyelanlarin Islahi Isleri Ile Toprak Isleri,
Sanat Yapilari ve Ustyap1i Insaati (ikmal) Isleri” ihalesine 95 isteklinin katildigi, davacinin da teklifi sinir dederin altinda
kaldigindan asiri diisiik teklif agiklamasi istenildigi, davaci is ortakligi tarafindan asiri disik agiklamalari kapsaminda 6 adet
is kalemi igin analizlerin olusturuldugu, s6z konusu is kalemleri igerisinde yer alan 3 adet makine analiz girdisi igin
(10.120.1004 poz numarali Ekskavatdér ve dragline tipi makinalar 210 HP (21/2Yd3), 10.120.1023 poz numarali Kompresdér (210cfm’lik
kompresér+hortum ve tabancalar), 10.120.1001 poz numarali Ekskavatdr ve dragline tipi makinalar 100 HP (1Yd3) iglincli kisilerden
fiyat teklifi alindigi, asiri disik teklif agiklamasi yapacak istekliler tarafindan makine ve ekipman girdilerinin bilesenlerinden
amortismana ydnelik yapilacak aciklamalarda, kamu kurumu birim (DSI, CSB, KGM vb.) fiyatlarinin kullanilabilecegdi gibi séz konusu
makine ve ekipmanin isteklinin kendi mali olmasi halinde ilgili makine ve ekipmanin edinim bedeli veya kayitli dederi lzerinden
aciklama yapilabilecegi belirtilerek asiri disik teklif agiklamasinin uygun gdriilmedigi, 10.10.2019 onay tarihli ihale komisyonu
karari ile ihalenin Giicliiyol ins. Ihsan Giic — Demiris Kardesler Pet. ve Zirai Uriin. Nak. Taah. Ith. Tic. Ltd. Sti. Is Ortakliga
izerinde birakildigi, davaci Is Ortakliginin 18.10.2019 tarihinde yapti§i sikdyet basvurusunun, ihaleyi gerceklestiren idarenin
01.11.2019 tarihli yazisi ile reddedildigi, davaci tarafindan 05.11.2019 tarih ve 46842 say1 ile davali idare kayitlarina alinan
05.11.2019 tarihli dilekge ile itirazen sikayet basvurusunda bulundugu, basvurusunun 04/12/2019 tarih ve 2019/UY.II-1608 sayili
kurul karari ile reddedilmesi lizerine bakilan davanin ag¢ildigi anlasilmaktadir. Yukarida anilan mevzuat hikimleri uyarinca; ihale
mevzuatinda, asiri disik teklif agiklamasinin liglincli kisilerden alinacak fiyat teklifiyle yapilabileceginin diizenlendigi ve
isteklilerin dava konusu ihaleye iliskin asiri disik teklif incelemesi kapsaminda (amortisman giderine iliskin olarak) uginci
kisilerden alinacak fiyat teklifleriyle aciklama yapamayacaklarina iliskin diizenleyici islemlerde (Idari Sartname, Teknik Sartname
vb.) herhangi bir sinirlama bulunmadigi anlasilmaktadir. Uyusmazlikta; davali idarece, asiri disik teklif agiklamasi yapacak
istekliler tarafindan makine ve ekipman girdilerinin bilesenlerinden amortismana yonelik yapilacak agiklamalarda, kamu kurumu
birim (DSI, CSB, KGM vb.) fiyatlarinin kullanilabilecedi gibi s6z konusu makine ve ekipmanin isteklinin kendi mali olmasi halinde
ilgili makine ve ekipmanin edinim bedeli veya kayitli dederi lzerinden agiklama yapilabilecedi belirtilmektedir. Buna gdre;
Teblig’'in 45. maddesinde isteklilerin asiri disik teklif agiklamasi kapsaminda sunacaklari analizlere dayanak teskil eden belgeler
olarak Ugincl kisilerden alinan fiyat tekliflerinin sayilmis olmasi karsisinda Teblige uygun agiklama yaptigi anlasilan davaci is
ortakliginin basvurusunun is makinelerinin amortisman giderini Uglinci kisilerden fiyat teklifi alinarak agiklanamayacagindan
bahisle reddine iliskin dava konusu Kurul kararinda hukuka uygunluk bulunmamaktadir. Ote yandan; Mahkememiz karari dogrudan davaci
is ortakliginin asiri diisik teklif agiklamasinin hukuka uygun oldugu anlamina gelmeyip, davali idarece usul ekonomisi geregi
yapilmas1i gereken inceleme yapilmaksizin islem tesis edildiginden; davali idarece belirtilen “asiri diisiik teklif agiklamalarini
sunan isteklilerin tekliflerinin, fiyat teklifi aldiklari Ulglnci kisilerin fiyat tekliflerine konu alanda faaliyet gdésterdiklerini
tevsik edici belgeleri sunmadiklari gerekgesiyle reddedilemeyecedi, fiyat teklifi alinan firmanin teklife konu alanda faaliyet
gostermesi hususunda tereddit duyulmasi halinde gerekli arastirmalar yapilmak suretiyle degerlendirmenin yapilmasi gerektigi”
hususu da incelenerek karar verilecegi agiktir.

2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 27.maddesinin 2.fikrasinda; “Danistay veya idari mahkemeler, idari islemin
uygulanmasi halinde telafisi glic veya imkansiz zararlarin dogmasi ve idari islemin agikga hukuka aykiri olmasi sartlarinin
birlikte gerceklesmesi durumunda, davali idarenin savunmasi alindiktan veya savunma siiresi gectikten sonra gerekge gostererek
ylUritmenin durdurulmasina karar verebilecekleri hilkme baglanmistir. Bu itibarla; dava konusu islemin kamu yatirimlarina iliskin
olmasi ve bu hali ile kamu zarari gibi telafisi giic veya imkansiz zararlara sebep olabilecek olmasi nedeni ile yliriitmesinin
durdurulmasi gerekmektedir. Agiklanan nedenlerle; hukuka aykiriligi agik olan dava konusu islemin; uygulanmasi halinde telafisi
glic zararlar dogabilecedinden 2577 sayili Kanunun 27. maddesi uyarinca teminat alinmaksizin ylritilmesinin durdurulmasina,..”
gerekgesiyle yilridtmenin durdurulmasina karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’inci maddesinin dérdinci fikrasinda, yasama ve ylritme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak zorunda
oldugu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini higbir suretle degistiremeyecedi ve bunlarin yerine getirilmesini
geciktiremeyecegdi hiikme baglanmistir.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve yiiriitmenin
durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gére idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur
oldugu, bu siirenin higbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz giini gegemeyecedi hikim altina alinmistir.

Anilan kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Agiklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65'inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis sayildigi
tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak iizere,

1- Kamu Ihale Kurulunun 04.12.2019 tarihli ve 2019/UY.II-1608 sayili kararinin amortisman bilesenine yénelik kisminin iptaline,

2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekgeler dogrultusunda, basvuru sahibinin fiyat teklifi alinan firmanin fiyat teklifine
konu alanda faaliyet goésterdigine iliskin iddiasinin esasinin yeniden incelenmesine,

Oybirligi ile karar verildi.




