Asiri dusuk savunmada her ne
kadar %0,948 sozlesme damga
vergisi, %0,569 1hale
kararina ait damga vergisi ve
%0,05 KIK payi olmak lizere
yasal hadler gozetilmeden
hesaplanan sozlesme giderleri
nedeniyle firmanin asiri
diisuk teklif aciklamasinain
reddedilmesi ve 1ihalenin
kendi firmalari uhdesinde
birakilmasi yonunde talepte
bulunulmus 1ise de, 1haleyi
yapan 1darece bahsi gecen
sozlesme giderlerinin
aciklanmasi 1istenilen oOnemli
teklif bileseni olarak
belirlenmedigi, haliyle
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firmaca s0z konusu maliyet
bileseninin asiri dusik
teklif aciklamasi kapsaminda
aciklamasinin zorunlu
olmadigi, dolayisiyla davaci
tarafindan 1ileri surilen ve
dava konusu Kurul kararinda
8. baslik altinda 1incelenen
iddialar bakimindan firmanin

asiri diusuk teklif
aciklamasinda hukuka
aykirailaik bulunmadigi
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TEMYIZ EDEN (DAVACI)

VEKILI : Av. ..

KARSI TARAF (DAVALI) : .. Kurumu

VEKILI : Av. ..

ISTEMIN KONUSU : ... Idare Mahkemesi’nin .. tarih ve E:.., K:..

sayi1li kararinin temyizen incelenerek bozulmaszi
istenilmektedir.

YARGILAMA SURECI

Dava konusu istem: Izmir Su ve Kanalizasyon Idaresi Genel
MUdirlugi’nce (IzSU) 28/01/2021 tarihinde acik ihale usull ile
gerceklestirilen 2020/696236 ihale kayit numarali “Yarimada
Bolgesi Teknik Sube Miadurlugd Sorumluluk Alaninda Atik Su
Terfi Istasyonlarinin Temizlenmesi, Atiksu ve/veya Yagmursuyu
Sebeke Hatlarinin Temizligi ve Gorintilenmesi Isi” ihalesine
iliskin olarak davaci tarafindan yapilan itirazen sikayet
basvurusunun reddine dair 28/04/2021 tarih ve 2021/UH.II-884
sayi1li Kamu Ihale Kurulu (Kurul) kararinin iptali
istenilmistir.

Ilk Derece Mahkemesi kararinin 6zeti: ... Idare Mahkemesi’nce
verilen kararda; davaci tarafindan itirazen sikayet
basvurusunda ileri sitrulen 1. 1iddia yodninden yapilan
degerlendirmede, asiri dusuk teklif aciklamasi istenilen dava
disi .. firmasinca, asiri diusuk teklif sorgulama yazisi ile
talep edilen hususlara iliskin aciklamanin sunuldugu, asiri
dusuk teklif sorgu yazisinda sunulmasi zorunlu belgenin
aranmamasi ve amortisman tespit tutanaginin YMM ya da SMMM
tarafindan onaylanmasi gerektigi yoninde dizenlemenin
bulunmamasi nedeniyle adi gecen firma acisindan bu kosulun
aranmayacagi, yine s6z konusu firma tarafindan amortisman
maliyetinin iddia edildigi gibi bir yil degil iki yil
uzerinden hesaplandigi, ayrica her ne kadar davaci tarafindan
amortisman aciklamasina konu edilen araclarin model vyilai,
motor guclu ve tasima kapasitesi bakimindan istenilen



kriterleri saglamadigi ileri silrilmius ise de, ihale lizerinde
birakilan firmadan asiri dusuk teklif sorgu yazisinda, bu
konularda herhangi bir aciklama talep edilmedigi, arac¢ model
yili ve tasima kapasitesi kriterlerinin ihaleye iliskin hicgbir
dokliimanda bahsinin gec¢medigi, Teknik Sartname’de kombine kanal
temizleme araci ile terfi merkezi temizligi icin kombine kanal
temizleme araci ig¢in motor gucu kriteri bakimindan dizenleme
yapilmis ise de, buna iliskin herhangi bir belge sunma
zorunlulugunun o6ngoriulmedigi, demirbas defterine kayitli arac
bilgileri ile yapilan aciklamanin yeterli oldugu, davaci
tarafindan ileri slurulen ve dava konusu Kurul kararinda 1.

baslik altinda incelenen iddialar bakimindan .. firmasinin
asiri dusuk teklif aciklamasinda hukuka aykirilik bulunmadigi,
2. iddia yo6ninden yapilan degerlendirmede, .. firmasinca,

22/02/2021 tarihli .. Filo Otomotiv Insaat Sanayi Ticaret
Limited Sirketi’nden (..) alinmis fiyat teklifinin sunuldugu,
sO0z konusu belgenin 2021 model .. marka vidanjorun kiralama
fiyat teklifini icerdigi, fiyat teklifinin meslek mensubu SMMM
tarafindan imzalanip kaselendigi, VUzerinde mevzuatta
belirtilen meslek mensubu beyaninin yer aldigi, Teknik
Sartname’de 1istenilen arac¢ turlerine yonelik aciklama
yapildigi, aciklanmasi istenilen diger maliyet bilesenlerinin
fiyat teklifine konu edilen ara¢ Uzerinden hesaplandigi, s6z
konusu aracin kiralama siresinin isin siresini kapsadigi,
yedek parca, bakim onarim, akaryakit gibi bazi maliyet
bilesenlerinin kiralama maliyetinin igerisine dahil
edilmedigi, so6z konusu fiyat teklifinin o alanda faaliyet
gosteren kisilerden alindigi, fiyat teklifi tarihinin satais
tutari tespit tutanagi tarihi ile ayni oldugqu, ayrica ihale
dokimaninda ve asiri diusuk teklif sorgulamasi yazisinda
vidanjorun udst ekipmanina yonelik ayrik herhangi bir duzenleme
olmadigindan, isteklinin bu acidan ayrica maliyet
aciklamasinda bulunmasi zorunlulugunun bulunmadigi,
dolayisiyla davaci tarafindan ileri surilen ve dava konusu
Kurul kararinda 2. baslik altinda incelenen iddialar
bakimindan .. firmasinin asiri dusuk teklif aciklamasinda
hukuka aykirilik bulunmadigai,



3. iddia yoOninden yapilan degerlendirmede, .. firmasinca,
22/02/2021 tarihli .. firmasindan alinmis fiyat teklifinin
sunuldugu, s6z konusu belgenin 2021 model .. marka vidanjorun
kiralama ve periyodik bakim bedeli ile kombine kanal temizleme
kamyonu, kanal goruntileme araci ve su tankeri periyodik bakim
bedelini icerdigi, fiyat teklifinde araclarin marka, model ve
model yili belirtilmek uUzere “aylik” kiralama ve periyodik
bakim birim tutarina yer verildigi ve aylaik birim tutarin
ihale konusu isin sluresi ile carpilmasiyla toplam periyodik
bakim maliyetinin hesaplandigi, sdz konusu fiyat teklifinin
meslek mensubu SMMM tarafindan kaselenip imzalandigi ve
uzerinde meslek mensubu beyaninin yer aldigi, belirtilen
araclarin, isteklinin kendi mali oldugu belirtilen ve demirbas
defterinde yer alan araclarla uyumlu oldugu, ihale dokimani
incelendiginde, ihale konusu iste calistirilacak araclarin
gunluk kac¢ saat calisacaklari ya da gunde kac¢ kilometre mesafe
kat edecekleri, araclarin periyodik bakim araliginin nasil
belirlenmesi gerektigine iliskin herhangi bir dizenlemenin yer
almadigi, .. firmasinin, ara¢ bakim ve onarimi konusunda
faaliyet gosterdigi, asiri dusuk teklif sorgu yazisinda aracg
periyodik bakim giderinin aciklanmasi istenilen teklif
bilesenlerden biri oldugu, ancak arac¢larin periyodik bakim
maliyeti kapsaminda yag, hava filtresi, yag filtresi ve
periyodik bakim isciligi giderlerine iliskin aciklama
yapilmasi gerektigine iliskin bir duizenlemenin bulunmadigi,
sd6z konusu giderlerin ayri ayri aciklamasi gerektigi yéninde ..
firmasindan bir talepte bulunulmadigi, haliyle anilan firmanin
sadece arac¢ periyodik bakim giderlerini aciklamasinin yeterli
oldugu, dolayisiyla davaci tarafindan ileri suridlen ve dava
konusu Kurul kararinda 3. baslik altinda incelenen iddialar
bakimindan .. firmasinin asiri dusuk teklif aciklamasinda
hukuka aykirilik bulunmadigi,

4., iddia yoninden yapilan degerlendirmede, .. firmasinca, asiri
dusuk teklif aciklamasinda yakit tuketim miktarini tevsik
etmek Uzere, .. Otomotiv Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketi’nden
(Diyarbakir Otomotiv) alinan “Yakit Tuketim Raporu” baslikli



belgenin sunuldugu, anilan belgenin incelenmesinden, .. firmasi
tarafindan belirtilen mesafeler ile yakit sarfiyati dikkate
alinmak suretiyle yapilan hesaplamalarin kabul edilebilir
nitelikte oldugu, dokim sahalarina gidis gelis icin harcanacak
akaryakit tuketimlerinin dikkate alinmasina iliskin olarak,
ihale dokimaninda buna iliskin bir bilgiye yer verilmedigi, bu
nedenle s0z konusu giderlerin akaryakit giderleri 1ig¢in
ongorilen bedele ve dolayisiyla teklif fiyatina dahil oldugu
seklinde anlasilmasi gerektigi, dolayisiyla davaci tarafindan
ileri sitrulen ve dava konusu Kurul kararinda 4. baslik altinda
incelenen iddialar bakimindan .. firmasinin asiri dusuk teklif
aciklamasinda hukuka aykirilik bulunmadigi,

5. iddia yoéninden yapilan degerlendirmede, .. firmasinca asiri
diustik teklif aciklamasinda, ihale konusu iste calistirilacak
11 personel igin 2021 yilinda 9 aylik sure ig¢in yururlukte
olan aylik asgari lcretin altinda lcret 6ngoriulmedigi, ihale
konusu isin 2022 yilinda devam edilecegi dikkate alinarak yine
9 aylik sire ic¢in 2021 yilainda yururlukte olan aylik asgari
ucretin %10 fazlasi oraninda hesaplama vyapildigi,
hesaplamalarin isin sdresinin tamamini kapsadigi, asiri dusuk
teklif sorgulamasinda personel maliyeti kapsaminda personelin
kiyafet, yemek, yol ve koruyucu ekipman ve personel aracg
gerecleri giderlerinin ayri ayri aciklamasi gerektigi yodninde
bir talepte bulunulmadigi, haliyle .. firmasinca sadece
personel maliyetinin aciklanmasinin yeterli oldugu, kaldi ki
anilan firma tarafindan s6z konusu personel icin yemek ve yol
giderlerinin de aciklandigi, dolayisiyla davaci tarafindan
ileri surulen ve dava konusu Kurul kararinda 5. baslik altinda
incelenen iddialar bakimindan .. firmasinin asiri dusuk teklif
aciklamasinda hukuka aykirilik bulunmadigi,

6. iddia yonuinden yapilan degerlendirmede, .. firmasinca,
22/02/2021 tarihli .. firmasindan alinmis fiyat teklifinin
sunuldugu, sb6z konusu belgede 2021 model .. marka vidanjorin
kiralama ve periyodik bakim bedeli ile kombine kanal temizleme
kamyonu, kanal goruntileme araci ve su tankeri periyodik bakim
bedelinin yer aldigi, teklifin ekinde satis tutari tespit
tutanaginin sunuldugu, bahse konu tutanagin son gecici vergi



beyanname doéneminin 2020 yili 4. doénemi oldugu, satis tutari
tespit tutanagi ekinde imza sirkileri ve ekinde
beyannamelerini imzalamaya yetkili olan meslek mensubuna ait
faaliyet belgesinin sunuldugu, idarece asiri disuk teklif
aciklama isteme yazisinda, imza sirkulerinin aslinin veya
noter onayli 6rneginin sunulacagina iliskin bir ifadeye yer
verilmemis olmasi nedeniyle fiyat teklifini veren mukellefe
ait imza sirkilerinin Hizmet Alimi Ihaleleri Uygulama
Yonetmeligi’'nin 31. maddesine wuygun olarak sunulma
zorunlulugunun bulunmadigi, bahse konu tutanakta fatura
bilgileri tablosunun yer aldigi ve fatura bilgileri tablosunda
yer alan tutar ve miktarlarda aritmetik hata olmadigi, fiyat
teklifi ile fatura bilgileri tablosunda yer alan miktar ve
fiyatlarin uyumlu oldugu, fiyat teklifindeki birim fiyatlarin,
satis tutari tespit tutanagindaki agirlikli ortalama birim
satis tutarinin %80’'inin altinda olmadigi, dolayisiyla davaci
tarafindan ileri surdlen ve dava konusu Kurul kararinda 6.
baslik altinda incelenen iddialar bakimindan .. firmasinin
asiri dusiuk teklif aciklamasinda hukuka aykirilik bulunmadigi,

7. iddia yonunden yapilan degerlendirmede, .. firmasinca,
vidanjor icin .. Sigorta Anonim Sirketi’nden alinmis
genisletilmis kasko policesi ve karayollari motorlu araclar
zorunlu mali sorumluluk sigortasi poligesinin, kanal
goruntuleme araci icin .. Sigorta Anonim Sirketi’nden alinmis
karayollari motorlu arac¢lar zorunlu mali sorumluluk sigortasi

policesinin, .. Sigorta Anonim Sirketi’nden alinmis
genisletilmis kasko policesinin, su tankeri ic¢in .. Sigorta
Anonim Sirketi’nden alinmis karayollari motorlu aracglar
zorunlu mali sorumluluk sigortasi poligesinin, .. Sigorta

Anonim Sirketi’nden alinmis genisletilmis kasko policesinin,
kanal temizleme araci icin .. Anonim Turk Sigorta Sirketi’nden
alinmis genisletilmis kasko policesinin, .. Sigorta Anonim
Sirketi’nden alinmis karayollari motorlu araclar zorunlu mali
sorumluluk sigortasi policesinin, kanal temizleme araci ic¢in ..
Anonim Turk Sigorta Sirketi’nden alinmis genisletilmis kasko
policesinin, .. Sigorta Anonim Sirketi’nden karayollari motorlu
araclar zorunlu mali sorumluluk sigortasi poligesinin



sunuldugu, s6z konusu belgelerde marka, cins, model, plakalari
ve sayilari beliritilen araclarin demirbas defteri ve kiralama
fiyat teklifinde yer alan araclarla uyumlu oldugu, sigorta
maliyeti hesaplamalarinda 2021 yili icin 1 yillik sigorta
giderinin (karayollari motorlu araclar zorunlu mali sorumluluk
sigortasi ve kasko) hesaplandigi, ihale konusu is 2022 yilinda
da devam edecedi icin Kamu Ihale Genel Tebligi’nin 79.3.6.
maddesi uyarinca ihale tarihinden Once son yayimlanan yurtici
uretici fiyatlari endeksinde yer alan on 1iki aylik
ortalamalara gore degisim orani olan %12,18'lik artis orani
dikkate alinarak her bir arac¢ icin ayri ayri olmak Uzere
toplam sigorta maliyeti hesaplamasinin yapildigi, 17/02/2021
tarihli asiri dusuk teklif sorgulama yazisinda, arac¢ sigorta
giderinin (zorunlu trafik, kasko) aciklanmasi istenilen Onemli
teklif bileseni olarak belirtildigi ve yalnizca kasko ve
karayollari motorlu araclar zorunlu mali sorumluluk sigortasi
yoninden aciklama talep edildigi, ayrica s6z konusu sigorta
policelerinin ilgili sigorta sirketinin genel midurlugince
onayli olmasi nedeniyle sigorta sirketinin genel madurliginden
veya bdlge mudirliuginden alinan teyit yazisinin ve s6z konusu
policelerin ekinde maliyet/satis tutari tespit tutanaklarinin
sunulmasinin gerekmedigi ve araclarin sigorta maliyetine
yonelik aciklamalarin ihale konusu isin slresini kapsadigi,
dolayisiyla davaci tarafindan ileri surulen ve dava konusu
Kurul kararinda 7. baslik altinda incelenen iddialar
bakimindan .. firmasinin asiri dusuk teklif aciklamasinda
hukuka aykirilik bulunmadigai,

8. iddia yoOnunden yapilan degerlendirmede, davaci tarafindan
her ne kadar %0,948 so6zlesme damga vergisi, %0,569 ihale
kararina ait damga vergisi ve %0,05 KIK pay1 olmak ilizere yasal
hadler gozetilmeden hesaplanan sozlesme giderleri nedeniyle ..
firmasinin asiri dusuk teklif aciklamasinin reddedilmesi ve
ihalenin kendi firmalari uhdesinde birakilmasi yonunde talepte
bulunulmus ise de, ihaleyi yapan idarece bahsi gecen sodzlesme
giderlerinin aciklanmasi istenilen onemli teklif bileseni
olarak belirlenmedigi, haliyle .. firmasinca s6z konusu maliyet
bileseninin asiri dusuk teklif aciklamasi Kkapsaminda



aciklamasinin zorunlu olmadigi, dolayisiyla davaci tarafindan
ileri sitrulen ve dava konusu Kurul kararinda 8. baslik altinda
incelenen iddialar bakimindan .. firmasinin asiri dusuk teklif
aciklamasinda hukuka aykirilik bulunmadigi sonucuna
varilmistar.

Belirtilen gerekcelerle dava konusu islem hukuka uygun
bulunarak davanin reddine karar verilmistir.

TEMYIZ EDENIN IDDIALARI : Davaci tarafindan, dava konusu Kurul
kararinda incelenerek reddedilen iddialarin tumu yonunden dava
dilekcesinde iddialarda bulunulmamasina ragmen, Idare
Mahkemesi’'nce tum iddialar yonunden inceleme yapilmak
suretiyle karar verilmesinde hukuki isabet bulunmadiga,

firmasinca, dava konusu ihalenin temel girdisi olan araclarin
amortismanlarina yonelik asiri dusuk teklif aciklamasinin
ihale dokumanina aykiri oldugu, Teknik Sartname’nin 6. ve 7.
maddelerinde, kombine kanal temizleme aracinin motor gucunin
en az 400 beygir gicunde, terfi merkezi temizligi ic¢in kombine
kanal temizleme aracinin motor gucunun en az 460 beygir
gucinde olmasi gerektiginin dizenlendigi, .. firmasinca
aciklama yapilan araclarin motor guclerinin bu degerlerden
disik oldugu, Mahkemece, s6z konusu durumun tespit edildigi,
ancak bu aracglarin motor glcune iliskin herhangi bir belge
sunma zorunlulugu bulunmadigindan bahisle, bu iddia yo6ninden
davanin reddine karar verildigi, arac¢ maliyetlerini aciklayan
bir isteklinin, o ihalenin teknik sartnamesinde belirtilen
farkli bir araca iliskin aciklama yapmasina hukuken imkan
bulunmadigi, 460 beygir gicinde olmasi gereken bir aracla, 228
beygir gucundeki bir aracin maliyetlerinin birbirinden Onemli
olcude farkli oldugu, isteklilerce, ihalede vyapilacak
amortisman hesaplamalarinda Vergi Usul Kanunu Genel
Tebliglerinde yer alan dizenlemelerin dikkate alinmasi
gerektigi, 5 yillik amortisman siliresi dolan ve 2016 yilindan
once edinilen araclar 1ic¢in edinme tarihindeki tutarin
guncellenmesi gerektigi, dava konusu Kurul kararinda bu yoénde
bir inceleme yapilmadigi, sadece butin araclarin 2019 ve 2020
yilinda edinildiginin belirtildigi, vidanjorin temel unsurunun



ustindeki ekipman oldugu, bu ekipman olmadan s6z konusu aracin
kamyon niteliginde oldugu, Kurul kararinda, ihale dokimaninda
ve asiri dusuk teklif sorgulamasi yazisinda vidanjorun ust
ekipmani bulunmasi gerektigi yonunde bir duzenleme
olmadigindan bahisle tesis edilen islemde hukuka uygunluk
bulunmadigi, gerek dava dilekcesinde gerekse ek beyan
dilekcesinde 1ileri slurulen iddialarin somut bicimde
gerekcelendirilmesine ragmen, Idare Mahkemesi’nce eksik
inceleme ve degerlendirme suretiyle karar verildigi, Teknik
Sartname’nin 11.11. maddesinde, atik su ve/veya yagmur suyu
hatlarinin temizlenmesi neticesinde 0zel temizlik aracinin
atik su haznesinde biriken higbir suretle yol ve kaldirimlara
dokilmeyecegi, vakit gecirmeksizin Izmir Cigli Atiksu Aritma
Tesisi’'nde gosterilen dokim sahalarina nakledileceginin
dizenlendigi, ayni kuralin Teknik Sartname’nin 12.2.
maddesinde de vyer aldigi, hizmetin ydrdtaldugad Urla,
Seferihisar ve Menderes ilcelerinde toplanan kati atiklarin
her gin anilan aritma tesisine gotlridlmesi gerektigi, 3
ilceden bu aritma tesisine katledilecek toplam yolun 189.5 km
oldugu, dokum sahasina nakil bedelinin teklif maliyete dahil
edilmesi gerektigi, bu kapsamda s6z konusu nakil icin
akaryakit maliyetlerinin de aciklanmasi gerektigi halde
firmasinca bu konuda aciklama yapilmadigi, Idare Mahkemesi’nce
bu iddia hakkinda inceleme yapilmaksizin karar verildigi ileri
surulmustur.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI: Davali idare tarafindan, .. firmasinin
asiri dusuk teklif aciklamasinin, davacinin iddialari
cercevesinde incelendiginde hukuka uygun oldugu, s6z konusu
iddialarin yerinde olmadigi, Mahkeme kararinin usul ve yasaya
uygun oldugu savunulmustur.

DANISTAY TETKIK HAKIMI .. DUSUNCESI : Temyiz isteminin reddi
ile usul ve yasaya uygun olan Idare Mahkemesi kararinin
onanmasi gerektigi dusunulmektedir.

TURK MILLETI ADINA
Karar veren Danistay Onilcinciu Dairesi’nce, Tetkik Hakiminin



acilklamalari dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten
sonra, dosya tekemmil ettiginden yilrutmenin durdurulmasi
istemi hakkinda ayrica bir karar verilmeksizin geregi
gorusuldu:

HUKUKI DEGERLENDIRME :

Davaci tarafindan, itirazen sikayet basvurusunun reddine
iliskin dava konusu Kurul kararinin, dava dilekcesinde
belirtilen iddialar yonunden iptali istemiyle acilan davada,
Idare Mahkemesi’nce, dava konusu Kurul kararinda 8 baslik
altinda incelenen tum iddialar yonunden yapilan inceleme
neticesinde davanin reddine karar verilmis olup, davaci
tarafindan temyiz dilekgesinde tum iddialar yonunden temyiz
isteminde bulunmadigi anlasildigindan, temyiz incelemesi
yalnizca Kurul kararinin Mahkeme kararinda hukuki
degerlendirmesi yapilan ve davaci tarafindan temyiz edilen
kismi ile sinirli olarak yapilmistir.

Idare ve vergi mahkemelerinin nihai kararlarinin temyizen
bozulmasi, 2577 sayili Idari Yargilama Usuld Kanunu’nun 49.
maddesinde yer alan sebeplerden birinin varligi halinde
mumkundur.

Temyizen incelenen karar usul ve hukuka uygun olup, dilekcede
ileri surilen temyiz nedenleri kararin bozulmasini
gerektirecek nitelikte gorulmemistir.

KARAR SONUCU :

Aciklanan nedenlerle;

1. Davacinin temyiz isteminin reddine,

2. Davanin yukarida oOzetlenen gerekceyle reddi yolundaki ...
Idare Mahkemesi’nin .. tarih ve E:.., K:.. sayili temyize konu
kararinda, 2577 sayili Idari Yargilama Usulud Kanunu’'nun 49.
maddesinde sayilan bozma nedenlerinden hicbirisi
bulunmadigindan anilan Mahkeme kararinin ONANMASINA,

3. Temyiz giderlerinin istemde bulunan Uzerinde birakilmasina,
4. Posta giderleri avansindan artan tutarin davaciya iadesine,
5. Kullanilmayan ..-TL yudrudtmeyi durdurma harci ile fazla
yatirildigi anlasilan ..-TL harcin istemi halinde davaciya



iadesine,

6. Dosyanin anilan Mahkeme’ye gonderilmesine,

7. 2577 sayili Kanun’un 20/A maddesinin ikinci fikrasinin (i)
bendi uyarinca kesin olarak (karar dizeltme yolu kapali olmak
uzere), 30/09/2021 tarihinde oybirligiyle karar verildi.



