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BASVURUYA KONU IHALE:
31.08.2010 tarih ve 2010/UY.I-2581 sayili Kurul Kararinin yiritmesinin durdurulmasi ve iptali istemiyle ag¢ilan davada,
Ankara 8. Idare Mahkemesince verilen 10.11.2010 tarih ve E:2010/2024 sayili “yiiriitmenin durdurulmasi” kararina iliskin

islem tesis edilmesi.
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Devlet Su Isleri Genel Miidiirliigii Proje ve Insaat Dairesi Baskanligi tarafindan 03.11.2009 tarihinde acik ihale usulii ile
yapilan “Sanliurfa-Bozova Pompaj Sulamasi 2. Kisim Ana Kanal Insaati” ihalesine iliskin olarak Sistem Elektromekanik Tes.
San. ve Tic. A.S. — Kayaodlu Ins. San. ve Tic. Ltd. Sti. Is Ortakli§i’nin 20.07.2010 tarih ve 16865 sayi ile Kurum
kayitlarina alinan 20.07.2010 tarihli dilekcesi ile yapilan itirazen sikayet basvurusu iizerine, Kamu Ihale Kurulu’nun
31.08.2010 tarih ve 2010/UY.I-2581 sayili karari ile “4734 sayili Kanunun 54 lincii maddesinin onuncu fikrasinin (b) bendi
geregince diizeltici islem belirlenmesine” karar verilmistir.

Davaci Ozdemir Ins. Tur. En. San. ve Tic. A.S. — Ilci Ins. San. ve Tic. A.S. 1Is Ortakligi tarafindan anilan Kararin
yiriitmesinin durdurulmasi ve iptali istemiyle acilan davada, Ankara 8. Idare Mahkemesince verilen 10.11.2010 tarih ve

E:2010/2024 sayili karar ile;

“.. Dava dosyasinin incelenmesinden, DSI Genel Miidiirliigii Proje ve Insaat Dairesi Baskanligi tarafindan 03.11.2009 tarihinde
acik ihale usulii ile yapilan “Sanliurfa-Bozova Pompaj Sulamasi 2. Kisim Ana Kanal Insaati” ihalesine iliskin olarak Sistem
Elektromekanik Tes. San. ve Tic. A.S. -Kayaoglu Ins. San. ve Tic. Ltd. Sti. Is Ortakligi’nin 09.07.2010 tarihinde yaptidi
sikayet basvurusunun, idarenin 16.07.2010 tarihli yazisi ile reddi lizerine, basvuru sahibinin 20.07.2010 tarih ve 16865

say1 ile Kurum kayitlarina alinan 20.07.2010 tarihli dilekg¢e ile itirazen sikayet basvurusunda bulundugu, itirazen sikayet
dilekcesinde ézetle; 4734 sayili Kamu Ihale Kanununun 38 inci maddesi hiikmiiniin asiri diisiik tekliflerin reddedilmesinin esas

oldugunu ifade ettigi, asiri disik teklifin uygun g6rilmesinin istisna oldugunun asikar oldugu, ihale lzerinde birakilan
62 tenzilatli oldugu ve teklif fiyatinin Kamu Kurum ve Kuruluslarina ait

isteklinin teklifinin yaklasik maliyete gére %
resmi birim fiyatlar ile piyasa rayi¢lerinin c¢ok altinda olmasi nedeniyle, teklif fiyatinin gercek¢i olmadigi ve isin bu
fiyata yapilamayacadi, ihale iizerinde birakilan firmanin asin diisiik teklif sorgulamasina iliskin aciklamalarin Kamu Ihale
Genel Tebliginin 38.7, 45.1.6, 45.1.7 ve 45.1.8 1inci maddeleri c¢ergevesinde ayrintili olarak incelenmesi gerektigi
iddialarina yer verildigi, davali idarenin ise; dokiiman satisinda idarece isteklilere sadece is kalemleri ile miktarlari
yazilmis olan birim fiyat teklif cetveli ve 6rnek analiz formati verilmis olmasina ragmen davaci tarafindan ihale
dokiimanina aykiri olarak pacal sekilde birim fiyat analizi sunuldugu, analizlerin bir kisminin disik alindigi, bu nedenle
ihale lzerinde birakilan davacinin isi geredi sekilde yapacadina iliskin olarak mevzuatin aradigi bicimde bir aciklama
yap1ilmadi§i bu sebeple davaci Ozdemir Ins. Turz. Enj. San. ve Tic. A.S.+Ilci Ins. San. ve Tic. A.S. Is Ortakligdi’nin
teklifinin degerlendirme disi birakilip, bu asamadan sonraki ihale islemlerinin mevzuata uygun olarak yeniden
gerceklestirilmesi gerektiginden bahisle anilan Kanunun 54 (nci maddesinin onuncu fikrasinin (b) bendi geredgince diizeltici
islem belirlenmesine karar verilmis, davaci tarafindan da s6z konusu kararin iptali istemiyle gériilmekte olan davanin
acildigil anlasilmaktadir.

Yukarida yer alan mevzuattan da anlasilacagi lzere, asiri disik teklifin tespit edilmesi halinde séz konusu teklifin
reddedilmesinin s6z konusu olmadigi, ancak asiri disik olan teklif ile ihale konusu isin yapilabilirliginin mevzuat
cercevesinde aciklanmasi gerektigi, yeterli agiklamanin yapilarak belgelerle tevsik edilmesi halinde teklifin gegerli
olacagi, agiklama yapilmamasi veya yeterli agiklamanin yapilamamasi ve/veya belgelerle tevsik edilememesi halinde teklifin
reddedilecegi a¢ik bir sekilde ortaya konulmustur.
Olayda mahkememizce verilen 15/10/2010 tarihli ara kararla; davali idare tarafindan bir kisim fiyatlarin hangi Olg¢lye gére
disik tutuldugunun izah edilmesi gerektiginden, bu hususa iliskin bilgi ve belgelerin mahkememize gdnderilmesinin
istenilmesi lizerine génderilen bilgi ve belgeler ile dava dosyasina sunulan diger bilgi ve belgelerin incelenmesinden, DP2-
D1-500, BP2-D2-0060, BP2-D2-0070, BP2-D2-0080, BP2-D3-0010, BP2-D3-0010-1, BP2-D3-0120, BP2-D3-0140, BP2-D9-0110, BP2-
D13-0060 nolu is kalemleriyle ilgili olarak detayli ac¢iklamalarla birlikte adi gecen isteklinin kamu kurum ve kuruluslarin
birim fiyatlarini kullanmak suretiyle birim fiyat analizlerini olusturdugu bu nedenle de her hangi bir tevsik edici belge
sunmasina gerek olmadidi, bu sebeple davaci Ozdemir Ins. Turz. Enj. San. ve Tic. A.S.+Ilci Ins. San. ve Tic. A.S. Is
Ortakligi tarafindan asiri diisiik teklif kapsaminda sunulan ve kamu kurum ve kuruluslarindaki birim fiyatlari kullanmak
suretiyle pagal olarak hazirlanan analizlerin ve buna yénelik ac¢iklamalarin yeterli oldugu sonug¢ ve kanaatine ulasilmistir.
Bu durumda ,davaci ortakligin, Cevre ve Orman Bakanligi Devlet Su isleri Genel Miidiirligi’nin Sanliurfa Bozova Pompaj
Sulamasi 2. Kisim Anakanal ile ilgili ihalesinde, ihale tekliflerinin itirazen sikayet basvurusu ilizerine dederlendirme disi
birakilarak diizeltici islem belirlenmesine iliskin 31.08.2010 giin ve 2010/UY.I-2581 sayili Kamu Ihale Kurulu Kararinda
hukuka uyarlik gorilmemistir...” gerekgesi ile “yiiritmenin durdurulmasina” karar verilmistir.

T.C. Anayasasinin 138 inci maddesinin dordiincii fikrasinda, yasama ve yliritme organlari ile idarenin, mahkeme kararlarina
uymak zorunda oldugu, bu organlar ve idarenin, mahkeme kararlarini higbir suretle degistiremeyecedi ve bunlarin yerine
getirilmesini geciktiremeyecedi hiilkme baglanmistir.

Ote yandan, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanununun 27 nci maddesinin ikinci fikrasinda; Danistay veya idari
mahkemelerin, idari islemin uygulanmasi halinde telafisi gii¢ veya imkansiz zararlarin dogmasi ve idari islemin agikga
hukuka aykiri olmasi sartlarinin birlikte gergeklesmesi durumunda gerekge gdstererek yiritmenin durdurulmasina karar

verebilecedi, ayni Kanunun 28 inci maddesinin birinci fikrasinda; Danistay, bdlge idare mahkemeleri, idare ve vergi
mahkemelerinin esasa ve ylriutmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina g6re idarenin, gecikmeksizin islem tesis
etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu siirenin hicbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz giini
gecemeyecedi hikim altina alinmistir.

Aciklanan nedenlerle;
Ankara 8. Idare Mahkemesince verilen 10.11.2010 tarih ve E:2010/2024 sayili kararin uygulanmasi igin;
1) Kamu Ihale Kurulu’nun 31.08.2010 tarih ve 2010/UY.I-2581 sayili Kararinin iptaline,

2) Anilan mahkeme kararinda belirtilen gerekgeler dogrultusunda, 4734 sayili Kanunun 54 {incii maddesinin onuncu fikrasinin
(c) bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun reddine,

Oybirligi ile karar verildi.




