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“Ictihat Metni”

T.C.
DANISTAY
ONUCUNCU DAIRE
Esas No0:2023/978
Karar No:2023/1797

TEMYIZ EDEN (DAVACI) : .. Insaat Sanayi ve Ticaret Limited
Sirketi

VEKILI : Av. ..

KARSI TARAF (DAVALI) : .. Kurumu

VEKILI : Av..

ISTEMIN KONUSU : ... Idare mahkemesi’nin .. tarih ve E:.., K:..

sayili kararinin temyizen incelenerek bozulmasi
istenilmektedir.

YARGILAMA SURECI :

Dava konusu istem: Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi
Bakanl1g1 Toplu Konut Idaresi Baskanligi’nca 11/08/2020
tarihinde acik ihale usulu ile gerceklestirilen “.. Karakuz
Baraj1 Insaati” ihalesine iliskin olarak dava disi .. Enerji
A.S. tarafindan yapilan itirazen sikayet basvurusu
neticesinde tesis edilen 07/07/2022 tarih ve 2022/UY.II-845
sayi1li Kamu Ihale Kurulu (Kurul) kararinin; davacinin
teklifinin degerlendirme disi birakilmasi yoninde dizeltici
islem belirlenmesine dair kisminin iptali istenilmistir.

Ilk Derece Mahkemesi kararinin 6zeti: .. Idare Mahkemesi’nce
verilen kararda; Danistay Onucuncu Dairesi’nin 15/02/2022
tarih ve E:2021/5212, K:2022/445 sayili Kkararinda,
isteklilerin asiri dusuk teklif aciklamasinin nakliye
girdilerine iliskin analizlerini DSI Genel MUdirluagi’nin
kitabinda yer alan nakliye formulleri kullanilarak yapmasi
gerekigi hukdm altina alindigindan, davali idarece davaci
sirketin asiri dusuk teklif aciklamasindaki nakliye
girdilerinin DSI Genel Mudirligu’nin kitabinda yer alan



nakliye formidllerine uygun olup olmadiginin tespit edilerek
karar alinmasi gerektiginin belirtildigi,

Davaci sirketin asiri diusuk teklifi aciklamasindaki nakliye
girdisine iliskin aciklamalarinin, ihaleyi gerceklestiren
idarece aciklama istenilen 1is kalemlerine iliskin poz
numaralari verilmekle DSI Genel Midirligi’nin Birim Fiyat
Kitabi’nda belirtilen nakliye formullerine atif yapildigi
halde, atif yapilan tablolarinin nakliye girdilerine iliskin
ve nakliye formilleri sonucunda ulasilan degerlerde cok daha
distuk oldugu, (B-07.D/3 yumusak kayalik zemin kazisi nakli
2200 — 7,13 TL, davaci sirketin 1ise 1,37; B-07.D/3 kaya
nakli 1000 — 4,81 TL, davaci sirketin ise 0,73 TL; B-07.D/3
gecirimsiz malzeme nakli 3200 — 8,60 TL, davaci sirketin ise
1,83 TL; B-07.D/3 filtre kum cakil malzemesi nakli 9300 -
14,66 TL, davaci sirketin ise 4,35; B-07.D/3 yumusak kaya
kazisi nakli 2550 - 7,68 TL, davaci sirketin ise 1,59 TL;
B-07.D/4 kaya harici zemin kazisi nakli 2200 - 6,42 TL,
davaci sirketin ise 1,26 TL; B-07.D/4 kaya harici zemin
kazisi nakli 2550 - 6,91 TL, davaci sirketin ise 1,46 TL;
B-07.D/5 kayalik zemin kazisi nakli 2200-9,27 TL, davaci
sirketin ise 1,60 TL; B-07.D/5 kaya zemin kazisi nakli 2550
— 9,98 TL, davaci sirketin ise 1,86 TL..) bu sebeple fiyat
teklifi ile yapilan nakliye girdisine iliskin aciklamalarin
uygun olmadigi, idarelerin yargi kararlarinin icaplarini
eksiksiz ve gecikmeksizin yerine getirmek zorunda oldugu,
davalili idarece Danistay Onucuncu Dairesi’nin 15/02/2022
tarih ve E:2021/5212, K:2022/445 sayili kararinin gerekcesi
dogrultusunda ve sdz konusu yargil kararini yerine getirmek
amaciyla dava konusu islemin tesis edildigi anlasildigindan,
dava konusu Kurul kararinin davaci sirketin teklifinin
degerlendirme disi birakilmasina iliskin kisminda hukuka
aykirilik bulunmadigi sonucuna varilmistair.

Belirtilen gerekcelerle dava konusu islem hukuka uygun
bulunarak davanin reddine karar verilmistir.

TEMYIZ EDENIN IDDIALARI : Davaci tarafindan, Yiiksek Mahkeme
kararinda tekliflerinin degerlendirme disi



birakilmasi/teklifin uygun oldugu/teklifin uygun olmadigina
iliskin hicgbir tespitin bulunmadigi, dava konusu islemde,
B-07.D/3, B-07.D/4 ve B-07.D/5 poz numaralari kullanilmis
olmasina ragmen 1ihale tarihi itibariyla anilan poz
numaralarinin 1listede bulunmadigi, ayrica 1isbu poz
numaralarinda hangi formidllerin kullanilacagina dair
herhangi bir ibarenin de yer almadigi, Birim fiyat
listesinde yer almayan poz numaralarinin, sanki poz
numaralari ihale tarihinde DSI Birim Fiyat Listesinde yer
aliyormus gibi hatali bir vyaklasimla tekliflerinin
degerlendirme disi birakilmasinin hukuka aykiri oldugu,
listede yer almayan poz numaralarinin kullanilmasinin
istenmesinin dogru bir yaklasim olmadigi, bulunmayan
formullerin ve poz numaralarinin kendileri tarafindan nasil
kullanilacaginin da anlasilamadigi, 2020 yili Birim Fiyat
Kitabinda da hangi poz numaralari ve birim fiyatlara
karsilik geldigine dair bir icerik de bulunmadigi, ihale
tarihinden 6nce yer aldigi halde ihale tarihinde yer almayan
poz numaralari ile ihale tarihinde DSI Birim Fiyat Kitabinda
mevcut nakliye poz numaralarinin hangilerinin hangisine
karsilik geldigine iliskin herhangi bir bilgi veya aciklama
da bulunmadigi, bununla birlikte ihale dokimaninda da bu
konuya iliskin bir bilginin vyer almadigi ileri
surulmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI : Davali idare tarafindan, B-07.D/3,
B-07.D/4 ve B-07.D/5 poz numaralari “karayolu 1ile
tasimalar”a iliskin oldugu, 2020 yili DSI Birim Fiyat
Listesinde poz numaralari 55.107.1003, 55.107.1004 ve
55.107.1005 seklinde degistirilmis olsa da, yapilan isin
tanimi “karayolu ile tasimalar” olarak yapildigi ve
degistirilmedigi, DSI’nin s6z konusu pozlara iliskin 2019 ve
2020 Birim Fiyat Cetveli/Kitabinin ilgili sayfalarina ekte
yer verildigi, s06z konusu sayfalar incelendiginde, sadece
poz numaralarinin, poz sistemine iliskin yapilan genel
calismalar sonucunda degistigi, ancak isin taniminin ve
formillerin aynen Kkorundugunun go6rilecegi, rayicg



listelerinde poz numaralari degismis olan rayiclerin yerine
varsa tanimlari ayni olan yeni poz numarali rayic¢lerin
kullanilmasi gerektigi, bu durumun 6zellikle baraj insaati
gibi buyuk oOlcekli bir yapim islerinde teklif veren
sirketlerin bilmesi gereken bir husus oldugu, yine, idarenin
yaklasik maliyet hesabinda idarelerin birim fiyat
cetvellerinde yer alan bu formulleri kullanabilecegi de
isteklilerce o6ngorilebilir bir durum oldugu, dolayisiyla,
karayolu ile tasimaya iliskin formiller DSI Birim Fiyat
Listesinde vyer aldigindan davacinin aksi yodndeki
iddialarinin yerinde olmadigi belirtilerek istemin reddi
gerektigi savunulmustur.

DANISTAY TETKIK HAKIMI ..”IN DUSUNCESI : Temyiz isteminin
reddi ile usul ve vyasaya uygun olan Idare Mahkemesi
kararinin onanmasi gerektigi didsunulmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Onicilnciu Dairesi’nce, Tetkik Hakiminin
aciklamalari dinlendikten ve dosyadakli belgeler
incelendikten sonra, dosya tekemmul ettiginden yuritmenin
durdurulmasi istemi hakkinda ayrica bir karar verilmeksizin
geregi goruasuldi:

HUKUKI DEGERLENDIRME :

Idare ve vergi mahkemelerinin nihai kararlarinin temyizen
bozulmasi, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 49.
maddesinde yer alan sebeplerden birinin varligi halinde
mumkundur.

Temyizen incelenen karar usul ve hukuka uygun olup,
dilekcede ileri surulen temyiz nedenleri kararin bozulmasini
gerektirecek nitelikte gorulmemistir.

KARAR SONUCU :

Aciklanan nedenlerle;

1. Davacinin temyiz isteminin reddine,

2. Davanin yukarida Ozetlenen gerekceyle reddi yolundaki ..
Idare mahkemesi’nin .. tarih ve E:.., K:.. sayil1 temyize konu



kararinda, 2577 sayili Idari Yargilama Usuli Kanunu’nun 49,
maddesinde sayilan bozma nedenlerinden hicbirisi
bulunmadigindan anilan Mahkeme kararinin ONANMASINA,
3. Temyiz giderlerinin 1istemde bulunan UuUzerinde
birakilmasina,

4. Posta giderleri avansindan artan tutarin davacliya
iadesine,

5. Kullanilmayan ..-TL yurutmeyi durdurma harcinin istemi
halinde davaciya iadesine,

6. Dosyanin anilan Mahkeme'’ye gonderilmesine,

7. 2577 sayili Kanun’un 20/A maddesinin ikinci fikrasinin
(1) bendi uyarinca kesin olarak (karar duzeltme yolu kapali
olmak Uzere), 11/04/2023 tarihinde oybirligiyle karar
verildi.



