Belediye 1Ihale Komisyonu
karariyla i1halenin Ltd.
izerinde birakildigini,
davaci Is Ortakligi’nain
itirazen sikayeti uzerine
Kamu Ihale Kurumu karariyla
diuzeltici 1slem yapilmasina
karar verildigini, yasal
surecin bu kapsamda
tamamlanmasiyla davaci 1ile
davali arasinda * tarihinde
sozlesme kuruldugunu Ltd. nin
idari yargi nezdinde yaptigi
basvurular sonucunda emsal
Danistay karariyla Kamu Ihale
Kurumunun zikredilen
kararinin 1iptaline karar
verildigini, 1iptal Kkarari
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sonucunda Kamu Ihale Kurumu
karariyla diizeltici 1islemin
belirlenmesine hukmettigini,
Kurum kararinin davaliya
teblig edilmesi izerine
davalinin, davaci ile
arasindaki sozlesmenin
uygulanmasinin durdurulmasina
karar verdigini, davalinin
aldigi bu kararin hukuka
aykiri oldugunu, Kurum’un
aldigi kararin IYUK
kapsaminda yerine getirilmesi
gereken bir mahkeme kaTan
vasfini tasimadigini ve
Kurum’un 1halenin 1iptaline
hiukmetmedigini, 1hale
tekliflerinin yeniden
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degerlendirilmesinin yeterli
olacagini, taraflar arasinda
akdedilmis o0zel hukuk
hiikiimlerine tabi sozlesmenin
gecerli ve yuriurlukte
oldugunu, idari yargi
kararlarinin da ozel hukuk
sozlesmeleri Uzerinde
dogrudan etki
dogurmayacagini, taraflar
arasindaki sozlesme maddesi
kapsamina giren bir durumun
dahi s6z konusu olmadigini,
davalinin 1lgili iptal
davalarinda da bu yonde
savunmalar 1ileri siurdugiini,
davalinin aldigi durdurma
kararinin davaciyi ve kamuyu
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zarara soktugunu belirtmek
suretiyle davalinin aldigai
durdurma kararinin hukuka
aykiri olduguna dair karara
karsi1 acilan dava karari
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DOSYA NO: 2020/1228

KARAR NO: 2020/1475

TORKMILLETIADINA

ISTINAFKARARI

INCELENEN KARARIN

MAHKEMESI: ISTANBUL 7. ASLIYE TICARET MAHKEMESI

TARIHI: 23/01/2020

NUMARASI: 2017/534 Esas — 2020/59 Karar

DAVANIN KONUSU: Tespit

KARAR TARIHI: 16/10/2020

Istanbul 7. Asliye Ticaret Mahkemesinin 23/01/2020 tarihli,
2017/534 Esas, 2020/59 Karar sayili dosyasinda verilen karar
istinaf incelemesi ic¢in dairemize tevzi edilmekle Dairemiz
yukarida belirtilen esas sirasina kaydi yapildi. Dosya
incelendi. Davaci vekili dava dilekcesinde ozetle; 4.8.2015
tarihli ihaleyi miteakiben Davali Belediye Ihale Komisyonu’nun
22.10.2015 tarihli karariyla ihalenin .. Ltd. Uzerinde
birakildigini, davaci Is Ortakligi’nin itirazen sikayeti
izerine Kamu Ihale Kurumu’nun 10.2.2016 tarihli karariyla
dizeltici islem yapilmasina karar verildigini, yasal sirecin
bu kapsamda tamamlanmasiyla davaci ile davali arasinda
22.4.2016 tarihinde sdzlesme kuruldugunu, .. Ltd.’nin idari
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yargli nezdinde yaptigi basvurular sonucunda Dan. 13. D.,
10.2.1017, 2016/5009 E.-2017/346 K. sayili karariyla
Kamu Ihale Kurumu’nun zikredilen kararinin iptaline karar
verildigini, iptal karari sonucunda Kamu Ihale Kurumu'’nun
12.4.2017 tarihli karariyla duzeltici islemin belirlenmesine
hikmettigini, Kurum kararinin davaliya teblig edilmesi Ulzerine
davalinin, davaci ile arasindaki sozlesmenin uygulanmasinin
durdurulmasina karar verdigini, davalinin aldigi bu kararin
hukuka aykiri oldugunu, Kurum’un aldi§i kararin IYUK
kapsaminda yerine getirilmesi gereken bir mahkeme kaTan
vasfini tasimadigini ve Kurum’un ihalenin iptaline
hikmetmedigini, ihale tekliflerinin yeniden
degerlendirilmesinin yeterli olacagini, taraflar arasinda
akdedilmis 6zel hukuk hukimlerine tabi s6zlesmenin gecerli ve
yururlikte oldugunu, idari yargi kararlarinin da 6zel hukuk
sozlesmeleri lzerinde dogrudan etki dogurmayacagini, taraflar
arasindaki sO0zlesmenin 35. maddesi kapsamina giren bir durumun
dahi s6z konusu olmadigini, davalinin ilgili iptal davalarinda
da bu yonde savunmalar ileri sirduiguni, davalinin aldigi
durdurma kararinin davaciyi ve Kkamuyu zarara soktugunu
belirtmek suretiyle davalinin aldigi durdurma kararinin hukuka
aykiriliginin ve sodzlesmenin baglayiciliginin tespitini,
davali belediye ile muvekkili arasinda imzalanan “Kabatas-
Mecidiyekoy-Mahmutbey Rayli Ulasim Toplu Tasima Sistemi 300
Adet Metro Araci Temini ve Isletmeye Alma Isi”ne iliskin
22.04.2010 tarihli Sozlesme’'nin uygulanmasinin
durdurulmasinin, so6zlesmeye ve mevzuata acikca aykirilirik
teskil ettiginin tespiti suretiyle Muarazanin giderilmesi ve
bu nedenle Mivekkilinin daha fazla hak kaybina ugramasinin
onlenmesi bakimindan, oOncelikle mezkur sdzlesmenin
uygulanmasinin durdurulmasi kararinin tedbiren durdurulmasina
hiukmedilmesine, yargilama giderleri ve vekalet Ucretinin
davali tarafa yukletilmesine karar verilmesini talep etmistir.
Davali taraf cevap dilekcesinde oOzetle; Kuram’'un 12,4.2017
tarih ve 2017/MK-113, 2017/MK-114, 2017/MK-115, 2017/MK-116 ve
2017/MK-117 kararlan uyarinca ortaya ¢ikan istem tesis etme
geregi Uzerine davali tarafindan s6zlesmenin uygulanmasinin



durdurulmasina karar verildigi ve sonraki islemler ile islerin
mahkeme ve Kurum kararlarina gOre yurutilecegi hususlarindan
bahisle davanin reddini, yargilama giderleri ve avukatlik
ucretinin davacilara aidiyetine karar verilmesini talep
etmistir. Istanbul 7. Asliye Ticaret Mahkemesi 23/01/2020
tarih, 2017/534 Esas, 2020/59 Karar sayili “Davanin kabuline,
taraflar arasinda imzalanan “Kabatas-Mecidiyekdy- Mahmutbey
Rayli Ulasim Toplu Tasima Sistemi 300 Adet Metro araci temini
ve 1isletmeye alim isi”ne iliskin 22/04/2016 tarihli
so0zlesmenin uygulanmasinin davali tarafca 03/05/2017 tarihli
0706059999-755.02-5.17/1635 sayili Baskanlik olur yazisina
istinaden durdurma kararinin sozlesme ve hukuka aykiri
oldugunun tespitine, Muarazaa’nin bu sekilde giderilmesine,”
karari davali tarafindan istinaf edilmistir. Davali, idari
yarginin goérevli oldugunu ayrica davanin reddine Kkarar
verilmesi gerektigi gerekcgeleriyle istinaf talebinde
bulunmustur. Davaci, davali belediyenin actigi ihaleyi
kazandigini, aralarinda 22/04/2016 tarihli metro hattina metro
araci temini ve isletmeye alma isi hususunda so6zlesme
imzalandigini, kamu ihale kurumunun 12/04/2017 tarihli karari
ile s6zlesmenin durduruldugunu, zarara ugradigini, sozlesmenin
durdurulmasi karanini kaldirilmasiyla muarazanin giderilmesi
istemiyle eldeki davayi acgmistir. Mahkemece, taraflarin iddia
ve savunmalari degerlendirilmis, tim delilleri toplanarak
davanin Kkabuline karar verilmistir. Davalinin istinaf
sebeplerinin incelenmesinde, davaci davali ile imzalanan
s6zlesmenin kamu ihale kurumunun aldigi karar ile
durdurulmasinin dogru olmadigini ileri sdrdiginden kural
olarak kamu ihalelerinde ihale karari ve ekleri ile ilgili
sozlesmenin imzalanmasindan 6nceki asamada dogan ihtilaflarin
¢ozum yeri idari yargi, sozlesmenin yapilmasindan sonra ortaya
¢ikan uyusmazliklarin c¢o6zum yeri adli yargidir. Taraflar
arasinda so6zlesme imzalanmis olup, sO0zlesmenin imzalanmasindan
sonra ortaya c¢ikan bu wuyusmazlikla ilgili taleplerin
incelenmesinde adli yargi mercileri go6revlidir. Ne var ki,
6102 sayili Turk Ticaret Kanunun 5/3 fikrasi uyarinca dava
tarihi itibariyle Asliye Hukuk Mahkemesi ile Asliye Ticaret



Mahkemesi arasindaki iliski gorev iliskisi olup, somut olayda,
davali tacir olmadigi gibi eldeki dava da Ticaret Kanununda
dizenlenen mutlak ticari davalardan degildir. Hal bdyle olunca
davaya bakmaya Ticaret Mahkemesi degil Asliye Hukuk Mahkemesi
gorevlidir. Gorevle ilgili duzenlemeler kamu duzenine iliskin
olup, taraflar ileri surmese dahi yargilamanin her asamasinda
re’sen gozetilir. 0 halde, mahkemece, davaya bakma gorevinin
Asliye Hukuk Mahkemesine ait oldugundan bahisle goérevsizlik
karari verilmesi gerekirken aksi duslincelerle 1sin esasinin
incelenmesi usul ve yasaya aykiri olup, asagidaki sekilde
hikim tesis olunmustur.

HUOKUM: Yukarida acilanan nedenlerle: Davalinin istinaf
talebinin KISMEN KABULUNE, HMK 353. maddesine g6re Istanbul 7.
Asliye Ticaret Mahkemesi 23/01/2020 tarih, 2017/534 Esas,
2020/59 Karar sayili kararinin KALDIRILMASINA, Dosyanin
gerekcede belirtilen sebeplerle sonucuna uygun bir karar
verilmek lizere mahkemesine GONDERILMESINE, Istinaf talebinde
bulunan davali tarafindan yatirilan harcin talep halinde ilk
derece mahkemesince kendisine iadesine, 54,40 TL maktu karar
ve ilam harcinin davacidan ilk derece mahkemesince alinarak
hazineye gelir kaydina, Dosyanin Ilk Derece Mahkemesine
gonderilmesi ile kararimizin taraflara tebligi ile gerekli
islemlerinin ilk derece mahkemesince yerine getirilmesine,
Davaci tarafindan yapilan istinaf yargilama giderlerinin ilk
derece mahkemesince vyeniden verilecek kararda dikkate
alinmasina, Istinaf yargilamasi esnasinda durusma
acilmadigindan istinaf kanun yoluna basvuran lehine vekalet
ucretine hikmedilmesine yer olmadigina, Karar tebligi, harg
takibi ve avans iadesi islemlerinin ilk derece mahkemesince
yerine getirilmesine, Dair; taraflarin ve vekillerinin
yoklugunda, dosya UlUzerinde yapilan inceleme neticesinde HMK
353/1-a-3 maddesi geregince KESIN olarak oy birligiyle karar
verildi.16/10/2020



