Idari Sartnamede belirtilen

0zelligin kapasite raporu 1ile
tevsik edilmedigi, asfalt
kazima ve yukleme makinesine
iliskin olarak ise 1Idari

Sartname’de belirtilen
“Minimum 2 m genislikte”
0zelligini tevsiken
Yonetmelik ve Idari
Sartname’ye uygun olarak
belge sunulmadigi
goruldugunden, “bilgil
eksikligi” olarak
nitelendirilemeyecek bu

eksikliklerin tamamlatilmasi
mumkin olmadigi gibi, 1ihale
mevzuatina gore usulune uygun
olarak sunulmus gecerli bir
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belge olarak kabuline imkan
bulunmayan belgelerin de
bilgi eksikligi olarak
degerlendirilmesi ve
tamamlatilmasinin mumkun
olmadigi hk
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Karayollari 2. Bolge Midirligiu tarafindan yapilan 2019/231870 ihale kayit numarali “Aydin-Denizli Devlet Yolu (Aydin Cevre Yolu Ayr-Denizli

Cevre Yolu Ayr Km:0+000 — 104+700 Arasi) Muhtelif Kesimlerde Altyapi Iyilestirmesi ve BSK Kaplama Onarimi Yapilmasi Isi” ihalesine iliskin
olarak Heltas Insaat Taah. San. ve Tic. Ltd. Sti. — Karfen Ins. San. Turz. Enerji ve Tic. A.S.- AKH Mad. Ins. Taah. San. ve Tic. A.S. —

Oztasoglu Hafr. Nak. Taah. San. ve Tic. Ltd. Sti. Is Ortaklig: itirazen sikayet basvurusunda bulunmus ve Kurulca alinan 18.12.2019 tarihli

ve 2019/UY.I-1656 sayili karar ile “Anilan Kanun’un 54’iincii maddesinin onbirinci fikrasinin (b) bendi geregince diizeltici islem belirlenmesine,”

karar verilmistir

Davaci Msk Mihendislik Taahhiit Anonim Sirketi-Cekim Insaat Beton Anonim Sirketi tarafindan anilan Kurul kararinin iptali istemiyle agilan
davada, Ankara 15. Idare Mahkemesinin 25.03.2020 tarihli ve E:2020/630, K:2020/576 sayili karari ile dava konusu islemin iptaline karar
verilmistir.

Anilan Mahkeme kararinin uygulanmasini teminen alinan 13.05.2020 tarihli ve 2020/MK-105 sayili Kamu Ihale Kurulu karari ile “1- Kamu Ihale
Kurulunun 18.12.2019 tarihli ve 2019/UY.I-1656 sayili kararinin 7’'nci iddia ile ilgili kismindaki Msk Mihendislik Taahhiit Anonim Sirketi-Cekim
Insaat Beton Anonim Sirketi Is Ortakligi ile ilgili degerlendirmelerin ve 8’inci iddia ile ilgili kismindaki Msk Mihendislik Taahhiit Anonim
Sirketi-Cekim Insaat Beton Anonim Sirketi Is Ortakliginin amortisman girdisinin aciklanmasina iliskin olarak yapilan degderlendirmelerin
iptaline,

2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, Msk Mithendislik Taahhiit Anonim Sirketi-Cekim Insaat Beton Anonim Sirketi Is
Ortakligi tarafindan teklif edilen asfalt plentinin “Toz tutuculu olma” 6zelliginin bulunup bulunmadi§i hususunun idarece Kamu Ihale Genel
Tebligi’nin 16.6 maddesi uyarinca tamamlatilmasi hususunda 4734 sayili Kanun’un 54’inci maddesinin onbirinci fikrasinin (b) bendi geregince
dizeltici islem belirlenmesine,” karar verilmistir

Kurum tarafindan yapilan temyiz basvurusu neticesinde, Danistay Onliglinci Dairesinin 17.06.2020 tarih ve E:2020/1488, K:2020/1425 sayili
kararinda “.1. Mahkeme kararinin, 3. iddia ydniinden dava konusu islemin iptaline iliskin kismi incelendidinde; Idare ve vergi mahkemelerinin
nihai kararlarinin temyizen bozulmasi, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’'nun 49. maddesinde yer alan sebeplerden birinin varligi halinde
mimkindir. Temyizen incelenen kararin bu kismi us(l ve hukuka uygun olup, dilekcede ileri siiriilen temyiz nedenleri kararin bozulmasini
gerektirecek nitelikte gorilmemistir
2. Mahkeme kararinin, 1. ve 2. iddialar yoniinden dava konusu islemin iptaline iliskin kisimlari incelendiginde;

Bu itibarla, Idari Sartname’nin 7.5.5. maddesi son fikrasi uyarinca, 7.5.5. maddesinde kendi mali olarak istenen makine ve ekipmanin teknik
o0zelliklerini ve kapasitelerini tereddiite mahal vermeyecek sekilde kanitlamak lizere, plente iligkin olarak sunulmasi zorunlu kapasite raporunda
asfalt plentinin “toz tutuculu” olma 6zelliginin tevsik edilmedigi; asfalt kazima ve yilikleme makinesinin “Minimum 2 m genislikte” olmasi
6zelligini tevsiken sunulan katalogun ise Yénetmeligin 31. maddesine ve idari Sartname’nin 7.7. ve 7.9. maddelerine uygun olarak sunulmadigi,
davaci sirket tarafindan bu 6zelligi tevsiken baska bir belge de sunulmadigi anlasildigindan davaci sirketler tarafindan olusturulan is
ortakliginin teklifinin degerlendirme disi birakilmasina iliskin dava konusu Kurul kararinda hukuka aykirilik, dava konusu islemin iptali
yolundaki temyize konu Mahkeme kararinin bu kisminda ise hukuki isabet bulunmamaktadir
Ote yandan, Mahkeme kararinda, asfalt plentine iliskin kapasite raporunda toz tutuculu olma 6zelliginin belirtilmemis olmasinin ve asfalt kazima
ve yiikleme makinesine iliskin Ingilizce belge sunulmus olmasinin teklifin esasini dedistirecek nitelikte olmadidi dederlendirilerek, ihaleyi
gerceklestiren idarece eksik bilgi ve belgelerin tamamlattirilmasinin mimkin oldugu gerekcesine yer verilerek dava konusu islemin iptaline karar
verilmis ise de; asfalt plentine iliskin olarak Idari Sartname’de belirtilen “toz tutuculu” &ézelli§inin kapasite raporu ile tevsik edilmedigi,
asfalt kazima ve yiikleme makinesine iliskin olarak ise Idari Sartname’de belirtilen “Minimum 2 m genislikte” 6zelligini tevsiken Yénetmelik ve
idari Sartname’ye uygun olarak belge sunulmadigi gériildiigiinden, “bilgi eksikligi” olarak nitelendirilemeyecek bu eksikliklerin tamamlatilmasi
mimkin olmadigi gibi, ihale mevzuatina gdre usuliine uygun olarak sunulmus gegerli bir belge olarak kabuliine imkén bulunmayan belgelerin de bilgi
eksikligi olarak degerlendirilmesi ve tamamlatilmasinin mimkiin olmadidi sonucuna varilmistir.

Her ne kadar Dairemizin 29/04/2019 tarih ve E:2019/546, K:2019/1379 sayili karariyla, 2018/194655 kayit numarali ihaleye iliskin olarak, asfalt
plentinin kapasitesinin Afsin Ticaret ve Sanayi Odasi tarafindan, toz tutuculu 6zelliginin ise Makine Ekipman Tespitine Ait Yeminli Mali Misavir
Raporu ile tevsik edilmesinin uygun bulunmasina iliskin 29/08/2018 tarih ve 2018/UY.I-1595 sayili Kurul kararinda hukuka aykirilik bulunmadigina
karar verilmis ise de, s6z konusu ihaleye ait Idari Sartname’de, asfalt plentinin “240 ton/saat kapasiteli ve toz tutuculu” olma dzelliklerini
tevsikin Ticaret ve Sanayi Odalari tarafindan diizenlenen kapasite raporlari ile sinirlandirilmadigi, idari sartnamede plente iliskin tevsikin
sadece kapasite raporu ile yapilabilecegine iliskin bir kurala yer verilmedigi; bakilan davaya konu idari sartnamede ise, plentin 6zelliklerinin
Ticaret ve Sanayi Odalari tarafindan diizenlenen kapasite raporu ile tevsik edilmesi zorunluluguna yer verildigi gorildigiinden, anilan dizenleme
uyarinca, asfalt plentin toz tutuculu olma 6zelliginin de kapasite raporuyla tevsik edilmesi gerektigi agiktir
Karar sonucu:

Aciklanan nedenlerle;

1. Davali idarenin temyiz isteminin kismen reddine,

2. Ankara 15. Idare Mahkemesi’nin 25/03/2020 tarih ve E:2020/630, K:2020/576 sayili kararinin 3. iddia yéniinden dava konusu islemin iptaline
iliskin kisminda, 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 49. maddesinde sayilan bozma nedenlerinden higbirisi bulunmadigindan anilan
Mahkeme kararinin bu kismi ile davacilar lehine hiikmedilen vekdlet ilcretine iliskin kisminin onanmasina,

3. Davali idarenin temyiz isteminin kismen kabuliine,

4. Mahkeme kararinin 1. ve 2. iddialar yéniinden dava konusu islemin iptaline iliskin kisminin 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 49.
maddesi uyarinca bozulmasina,

5. Bu kisim yoniinden davanin reddine,..” karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’inci maddesinin dérdiinclii fikrasinda, yasama ve yiliritme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak zorunda oldugu, bu
organlar ve idarenin mahkeme kararlarini higbir suretle degistiremeyecedi ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremeyecegi hiikme baglanmistir

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve yiriitmenin durdurulmasina
iliskin kararlarinin icaplarina gdore idarenin gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu siirenin higbir sekilde
kararin idareye tebliginden baslayarak otuz gini gegemeyecegi hiikim altina alinmistir

Anilan kararin icaplarina gére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir

Agiklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun'un 65’'inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis sayildigi tarihi izleyen 30
giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak iizere,

1- Kamu Ihale Kurulunun 13.05.2020 tarihli ve 2020/MK-105 sayili kararinin 1’inci maddesinde yer alan “Kamu Ihale Kurulunun 18.12.2019 tarihli
ve 2019/UY.I-1656 sayili kararinin 7’nci iddia ile ilgili kismindaki Msk Miihendislik Taahhiit Anonim Sirketi-Cekim Insaat Beton Anonim Sirketi Is
Ortakligi ile ilgili degerlendirmelerin .. iptaline,” kismi ile 2’nci maddesinin iptaline

2- Anilan Danistay Oniiclincii Dairesi kararinda belirtilen gerekgeler dogrultusunda 18.12.2019 tarihli ve 2019/UY.I-1656 sayili Kurul kararinin

7'nci iddia ile ilgili kismindaki Msk Miihendislik Taahhiit Anonim Sirketi-Cekim Insaat Beton Anonim Sirketi Is Ortakligi’na yénelik
degerlendirmelerin hukuken gegerligini koruduguna,

Oybirligi ile karar verildi.




