ihale lizerinde birakilan
isteklinin, 1darece teklif

kapsaminda sunulmasi
istenmeyen bir belgeyl
sunmadigi gerekcesiyle
degerlendirme disi

birakilmasi veya 1istenmeyen
bir belgenin, 1idarece esasa
etkili olamayan bir bilgi
eksikligi olarak mutalaa
edilerek tamamlatma yoluna
gidilemez
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BASVURU SAHIBI:
Serkan KOG,

THALEYE YAPAN TDARE:
Giresun Belediye Baskanlagi Fen Isleri Midurlg,

BASVURUYA KONU THALE:
2010/602140 Thale Kayat Numarals “Giresun Belediyesi Merkez Sahil Karayolu Tretwar ve Atatirk Meydan Aydinlatna Projesi Yapin fsi” halesi

KURUM TARAFINDAN YAPTLAN INCELEME:
Giresun Belediye Baskanligy Fen Isleri Midurligi tarafindan 19.12.2019 tarihinde acik ihale usuli ile gerceklestirilen “Giresun Belediyesi Merkez Sahil Karayolu Tretuvar ve Atatiirk Meydani Aydinlatma Projesi Yapin fsi” ialesine iliskin olarak Serkan Kog'un 10.01.2020 tarihinde yaptigi sikiyet basvurusunun,
idarenin 17.01.2020 tarihli yazisy ile reddi uzerine, basvuru sahibince 27.01.2020 tarih ve 4577 say1 ile Kurun kayatlarina alinan 27.01.2020 tarihli dilekce ile itirazen sikiyet basvurusunda bulunulmustur. 13.05.2020 tarihli ve 2020/M.K-102 say1ly Kurul karari geregince yapilan incelemeye asagida yer verilmistir.

Basvuruya 1liskin olarak 2020/191-01 sayil1 itirazen sikiyet dosyasi kapsaminda yapilan inceleme neticesinde esas inceleme raporu tanzim edilmistir

Esas incelene raporu ve ekleri incelendi.

ftirazen sikiyet dilekesinde dzetle, idareye yapms olduklary sikayet basvurusunun herhangi bir gerekce ortaya konulnadan ve sikayet konulari irdelenmeden reddedildigi, ihale azerinde birakilan Deniz Mahir Eyiboglu adly istekli tarafindan tip onay belgesinin ekinde yetkili saticilik belgesinin veya tip onay belgesi
sahibi firnanin nuvafakat belgesinin sunulmadigy, sunulmayan bu belgelerin sonradan tamamlatilanayacay ve bu belgelerin hen inale hen de sézlesme asanasinda gozetilmesi gereken bir belge oldugu iddialarina yer verilmistir.

Basvuru sahibinin iddialarinin degerlendirilnesi sonucunda asagidaki hususlar tespit edilmistir.

tdari Sartnane’nin “Ihaleye katilabilnek icin gereken belgeler ve yeterlik kriterleri” baslikls 7'nci maddesinde “7.1. Isteklilerin ihaleye katilabilmeleri icin asagida sayilan belgeleri teklifleri kapsaminda sunmalara gerekir:
a) Milga : RG: 25/1/2017-29959
b) Teklif vermeye yetkili oldugun gosteren inza beyannamesi veya inza sirkileri;
1) Gergek kisi olmasi halinde, noter tasdikli inza beyannamesi,
2) Tizel kisi olnasy halinde, ilgisine gore tizel kisiligin ortaklari, Gyeleri veya kurucular: ile tizel kisiligin ynetimindeki grevlileri belirten son durumy gdsterir Ticaret Sicil Gazetesi, bu bilgilerin tamaminin bir Ticaret Sicil Gazetesinde bulunnanasi halinde, bu bilgilerin timini gbstermek izere ilgili Ticaret
Sicil Gazeteleri veya bu hususlar: gosteren belgeler ile tizel kisiligin noter tasdikli inza sirkileri.
©) Bu Sartname ekinde yer alan standart forma uygun teklif mektubu.
) Bu Sartnanede belirlenen gegici teninata iliskin gecici teminat mektubu veya gegici teminat mektuplara disindaki teminatlarin Saynanlik ya da Muhasebe Midirliklerine yatirildigin gosteren makbuzlar.
Bu sartnanenin 7.4. ve 7.5. maddelerinde belirtilen, sekli ve icerigi Yapin Isleri Ihaleleri Uygulana Yonetmeliginde duzenlenen yeterlik belgeleri.
€) Vekaleten inaleye katilma halinde, vekil adina dizenlennis, inaleye katilmaya iliskin noter onayly vekaletname ile vekilin noter tasdikli inza beyannamesi
7) Isteklinin ortak girisin olmasi halinde, bu Sartnane ekinde yer alan standart forma uygun is ortakligy beyannamesi,
) Bu bent bos birakilmstir,
§) (Milga:26/06/2010-27623 R.G./4 nd.)
h) Tizel kisi tarafindan is deneyimi gostermek izere sunulan belgenin, tizel kisiligin yarisindan fazla hissesine sahip ortagina ait olmas: halinde, ticaret ve sanayi odasi/ticaret odasi binyesinde bulunan ticaret sicil memurluklary veya yeminli mali misavir ya da serbest muhasebeci mali misavir tarafindan ilk ilan
tarihinden sonra duzenlenen ve dizenlendigi tarihten geriye dogru son bir y1ldir kesintisiz olarak bu sartin korundugunu gosteren belge
1) Tozel kisi tarafindan is deneyinini gostermek Uzere, en az bes y1ldir % 51 veya daha fazla hissesine sahip minar veya mihendis ortaginin mezuniyet belgesinin sunulnasi durumunda; ticaret ve sanayi odasi/ticaret odasi binyesinde bulunan ticaret sicil menurluklary veya yeminli mali misavir ya da serbest muhasebeci mali
iisavir tarafindan, ilk ilan tarihinden sonra dizenlenen ve dizenlendigi tarihten geriye dogru son bes yildir kesintisiz olarak bu sartin korundugunu gosteren belge
i) Thale konusu ise teklif verecek olan istekliler, intiyac kalemlerindeki aydinlatna direkleri icin, TEDAS Genel Midurluginden onayli Tip Proje Onay: belgesinin aslini veya aslina uygunlugu noterce onaylanms veya Idarece asly onaylanmis belgeyi teklif zarfinda summalara gerekir.
§) Kanun kapsamndaki idarelere taanhit edilenler disinda yurt disinda gerceklestirilen isler igin dizenlenen is bitirme belgesinin 13/1/2011 tarih ve 6102 sayils Tork Ticaret Kanununun 195 inci maddesinin ikinci fikrasi geregince pay gojunluuna dayanarak kurulan sirketler toplulugu iliskisi icinde kullanilmasi halinde
bu hukuki 1Tiskiyi ve bu iliskinin siresini tevsik eden belge.” dizenlenesi yer almaktadir

Ote yandan Elektrik Teknik Sartnamesi’nin 6'nc1 maddesinde “Yoklenici dosyasindan verilen cizimler temsili olup, sartnamesinde verilen standartlarda yapilan muadil aydinlatna direkleri ve armatirleri idarece kabul edilecektir.” dizenlemesine yer verilmistir.

Basvuru konusu aydinlatna direklerine iliskin dizenlenelerden, isteklilerce TEDAS Genel Midirluginden onayly Tip Proje Onayi belgesinin aslny veya aslina uygunluju noterce onaylanmis veya idarece asli onaylanmis belgeyl teklif zarfinda sunulmasi gerektigi ancak yiklenici dosyasinda verilen gizinlerin temsili oldugu,
sartnanesinde verilen standartlarda yapilan nuadil aydinlatna direklerinin de kabul edilecegi anlasilmaktadar. Bununla birlikte, teklif edilen aydinlatna direklerinin yetkili saticisy olunduguna veya tekLifi kapsaminda yer verilmesine muvafakat edildigine yonelik belgelerin teklifle birlikte idareye sunulmasy gerektigini
iceren herhangi bir dizenleneye ihale dokumaninda yer verilmemistir.

fdarece gonderilen inale islen dosyasy cercevesinde, ihale Gzerinde birakilan istekli tarafindan teklifi kapsaminda, Gzerinde “asly gorilmistir” serhinin ve altinda sef unvanli Firat Yagiz fnang adli yetkilinin inzasinin/parafinin bulundugu Haksz Mihendislige ait "ANT-SWAN 62" marka/model 846.5 metre dekoratif aydinlatma
diregine yonelik dizenlennis TEDAS Genel Midirlugi Yatiraalar fzlene Daire Baskanligi Tip Proje Onaya belgesinin sunuldugu gorilmistir. Dolayisiyla, ihale zerinde birakilan isteklinin dari Sartname’nin 7.1'inci maddesinde yeterlik kriteri olarak teklif kapsaminda sunulmasi istenen belgeyi idareye sundugu anlasilmstar.

Ancak basvuru sahibi tip proje onay1 belgesini degil, proje onayl verilen aydinlatma direklerinin yetkili saticisi olundugu veya bu belgenin kullanilmasina muvafakat edildigini gosteren belgenin teklif kapsaminda idareye sunulmasi gerektiini, boyle bir yetki veya muvafakatin olmadigim iddia etmektedir. Isteklilerin
yeterlik degerlendirneleri, ihale dokimaninda teredditten uzak bir sekilde yeterlik kriteri olarak ongorilen hususlara dayali olarak yapilnaktadir. Baska bir anlatinla, ihale dokimaninda agikca yeterlik kriteri olarak ongorilmeyen bir husus esas alinarak isteklilerin yeterlik degerlendirmesi yapilanayacagindan ihale
sirecinde istekliler hakkinda bu hususa dayanilarak islen tesisine imkin . Thale dokinan basvuru sahibinin itirazen sikayet dilekcesinde belirtilen yetkili saticilik veya muvafakatnane seklindeki bir belgenin teklif kapsamnda sunulnasi gerekliligine yonelik herhangi bir dizenlemeye
rastlanmamstir. Dolayisiyla, ihale Gzerinde birakilan isteklinin, idarece teklif kapsamnda sunulmasi istenmeyen bir belgeyi sunmadigs gerekcesiyle degerlendirme disy birakilnasi veya istenmeyen bir belgenin, idarece esasa etkili olamayan bir bilgi eksikligi olarak mitalas edilerek tamamlatna yoluna gidilnesi
dusonilenez.

Gte yandan, idarece sikayet basvurusunun, istenen belgelerin sunulduju gerekcesi ile reddedildigi, dolayisiyla basvuru sahibince iddia edildiginin aksine gerekgesiz olarak sikayet basvurusunun reddedilnedigi gorulmistir.
Belirtilen hususlar cercevesinde, basvuru sahibinin iddiasinin yerinde olmadiga sonucuna ulasilmstir.
Agiklanan nedenlerle, 4734 sayily Kenun’un 65'inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis saylldigy tarihi izleyen 30 gin icerisinde Ankara fdare Mahkenelerinde dava yolu agik olmak izere,

An1lan Kanun‘un 54°Gncl maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi geregince itirazen sikéyet basvurusunun reddine,

Oybirligi ile karar verildi.




