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Davali: Kamu Ihale Kurumu
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Davanin Ozeti: Kamu Ihale Kurulu’'nun (Kurul) 07.06.2017 tarih
ve .. sayili karari ile bu islemin dayanagini olusturan Kamu
Ihale Genel Tebligi’nin 17.5.1.3. maddesinin; mahkdmiyet ve
yoksun birakilmaya iliskin mahkeme kararinin .. hakkinda
oldugu, ancak ihaleye sirket adina teklif verildigi, bir
meslek ya da sanati yapmaktan yoksun birakilma kararinin 4734
sayili Kamu Ihale Kanunu’nun 10. maddesinin d&érdinci
fikrasinin (e) bendi kapsaminda olabilmesi ic¢in sucun bir
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mesleki faaliyetten dolayi verilmis olmasi gerektigi, verilen
cezanin mesleki faaliyetten dolayi olmadigi, mesleki faaliyeti
disinda arac¢ alim-satimi ile ilgili bir hususta resmi belgede
sahtecilik sucunu isledigi gerekcesiyle cezalandiraildigi,
cezanin temizlik ya da kamu ihalesi ile ilgili bir suctan
dolayi olmadigi, dava konusu diizenlemenin suc¢ ve cezalarin
kanuniligi ilkesine aykiri oldugu ileri suridlerek iptali
istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti: Dava konusu Tebli§ kuralinin 22.08.2009
tarihli Resmi Gazete’de yayimlanarak yilrirlige girdigi, Teblig
kuralina iliskin davanin siire yoninden reddedilmesi gerektigi,
4734 sayili Kamu Ihale Kanun’un 10. maddesinin dérdinci
fikrasinin (e) bendinde ihale tarihinden oOnceki 5 yil icinde
mesleki faaliyetlerinden dolayi yargi Kkarariyla hukim
giyenlerin ihale disi birakilacaginin dizenlendigi, bu kural
kapsamindaki kisilerin kamu ihaleleri yoluyla finanse
edilmesinin Online gec¢ilmesinin amac¢landigi, ancak Kanun’da
“mesleki faaliyetinden dolayi hukim giymemis olmak”
ifadesinden ne anlasilmasi gerektigi hususunda ayrintili
dizenlemelere yer verilmedigi, 4734 sayili Kanunun 53.
maddesinin Kamu Ihale Kurumu’na (Kurum) verdigi vyetki
cercevesinde Kurum tarafindan s6z konusu bendin uygulanmasina
iliskin ikincil mevzuatin cikarildigi, ..'i1n davaci sirketi
temsil ve ilzama yetkili sirket muduru ve tek hissedari bu
sebeple sirket faaliyetlerinin tek yoénlendiricisi oldugu,
Mahkeme kararinin sirket hakkinda degil ortagi hakkinda
verildigi iddiasinin hukuki dayanaginin bulunmadigi ileri
surilerek davanin reddi gerektigi savunulmaktadair.

Danistay Tetkik H&kimi ..’in Disiincesi: Kamu Ihale Kurulu’nun
07.06.2017 tarih ve .. sayili karari ile Kamu Ihale Genel
Tebligi’nin 17.5.1.3. maddesinin s6z konusu Kurul kararinin
dayanagi olan kisminin iptaline karar verilmesi gerektigi
dusunulmektedir.

Danistay Savcisi ..’nun Dislncesi: Dava; Kamu Ihale Genel
Tebligi’'nin “Isteklilerden 4734 sayili Kanunun 10 uncu



maddesinin dordincud fikrasina goOre 1istenecek belgeler”
basliklik 17. maddesinin, 17.5.1.3'Uncu kisminda yer alan
hikim ile 07.06.2017 tarih ve .. sayili Kamu Ihale Kurulu
kararinin iptali istemiyle ac¢ilmistar.

Davali idarenin usule yonelik iddialari yerinde gorulmemistir.

4734 sayili Kamu Ihale Kanunu’nun “Ihaleye katilimda yeterlik
kurallari” baslikli 10/4-(e) maddesinde; “ihale tarihinden
onceki bes yil icinde, mesleki faaliyetlerinden dolay1i yargi
karariyla hukdm giyen” istekliler ihale disi birakilair hukmu
yer almis, 11/1-(a) maddesinde, bu Kanun ve diger kanunlardaki
hikimler geregince gecici veya surekli olarak(Degisik:
13/04/2013- 28617 R.G./ 1. md.) idarelerce veya mahkeme
karariyla kamu ihalelerine katilmaktan yasaklanmis olanlar ile
3713 sayili Terorle Mucadele Kanunu kapsamina giren suclardan
veya oOrgutlu suclardan veyahut kendi ulkesinde ya da yabanci
bir Ulkede kamu godrevlilerine rusvet verme sucundan dolayi
hikimld bulunanlarin dogrudan veya dolayli veya alt yiklenici
olarak, kendileri veya baskalari adina hicbir sekilde
ihalelere katilamayacaklari hokim altina alinmis
bulunmaktadir.

4734 sayili Kanunun 53. maddesine dayanilarak hazirlanan ve
anilan Kanun ile 4735 sayili Kamu Ihale S6ézlesmeleri Kanununun
uygulanmasinda karsilasilan tereddutlere aciklik getirilmesi
ve bu hususlarda uyulmasi gerekli esaslarin belirlenmesi
amaciyla c¢ikarilan “Kamu Ihale Genel Tebligi”nin,
“Isteklilerden 4734 sayili Kanunun 10’uncu maddesinin dérdinci
fikrasina gore istenecek belgeler” baslikli 17. maddesinin
dava konusu edilen 17.5.1.3. kisminda; “1/6/2005 tarihinde
yururliage giren 5237 sayili Turk Ceza Kanunu uyarinca; Adalet
Bakanl1g1i Adli Sicil Istatistik Genel Mudirliagine bagly
birimlerden alinacak adli sicil istatistik bilgilerini igeren
belgeden veya gerekceli mahkumiyet kararindan Turk Ceza
Kanununun 50/e maddesi geregince “belli bir meslek ve sanati
yapmaktan yasaklanmaya” veya 53/e maddesi geregince “bir kamu
Kurumunun veya kamu kurumu niteligindeki meslek kurulusunun
iznine tabi bir meslek veya sanati kendi sorumlulugu altinda
serbest meslek erbabi veya tacir olarak icra etmekten yoksun



birakilmaya” iliskin sureli ya da sluresiz mahkumiyet hali, 10
uncu maddenin dorduncu fikrasinin (e) bendi kapsaminda
degerlendirilecektir.” dizenlemesi getirilerek anilan
kanunlarin uygulanmasinda karsilasilabilecek teredditlerin
giderilmesine yonelik acikliklar getirildigi ve getirilen dava
konusu duzenlemenin anilan kamu hizmetinin gereklerine ve
hukuka uygun bulundugu anlasilmaktadir.

Dava konusu Kamu Ihale Kurulu kararina gelince;
Universitesi .. Arastirma ve Uygulama Hastanesi Bashekimligi
tarafindan 06.03.2017 tarihinde acik ihale wusulu ile
gerceklestirilen “.. .. Universitesi Hastanesinin 9 Ay Sireli
2017 Yili 266 Personel Ile Malzemeli Genel Temizlik ve 150
Personel ile Yardimci Saglik Personel Hizmet Alimi” ihalesine
katilan ve ihale Uzerinde kalan davaci sirketin, kesinlesen
ihale kararini takiben ihaleyi yapan idarenin 12.04.2017 tarih
ve 5312 sayili yazi ile teblig tarihini izleyen gilnden
itibaren on gun ic¢inde 4734 sayili Kanun’un 10’uncu maddesinin
dorduncu fikrasinin (a), (b), (c), (d), (e) ve (g) bentlerinde
sayilan durumlarda olmadigina dair belgeleri vermek ve diger
yasal yukumlulikleri yerine getirmek suretiyle ihale konusu
ise iliskin soOzlesmeyi imzalamak Uzere soO0zlesmeye davet
edilmesi sonucunda sO0zlesme imzalamak icin idareye basvuran
davaci sirketin, 4734 sayili Kamu Ihale Kanunu’nun 10’uncu
maddesinin dordincu fikrasi kapsaminda olmadigina dair Adalet
Bakanl1§g1 Adli Sicil ve Istatistik Genel Mudirliginden alinmis
adli sicil sorgulama belgesinde, .. Tem. Sos. ve 0Ozel Sa§. Hiz.
Bil. Tic. Ltd. Sti.nin teklif mektubunu ve teklif zarfi
kapsaminda sundugu tim belgeleri sirket mudiarid olarak
imzalayan .. i¢in adli sicil kaydi bulundugu, .. Tem. Sos. ve
0zel Sag. Hiz. Bil. Tic. Ltd. Sti.nin teklif belgelerinde ..’1n
sirketi temsil ve ilzama yetkili sirket miduaru gérindugi,
27.12.2016 tarih ve 9228 sayili Ticaret Sicili Gazetesi’nden
de sirketin tek kisilik limited sirket oldugu ve tek
hissedarinin .. oldugu , istekli tarafindan s6zlesmenin
imzalanmasi ic¢in idareye sunulan ve Adalet Bakanligi Adli
Sicil ve Istatistik Genel Midirliginden alinan 21.04.2017
tarihli .. sayili belgede ..’1n adli sicil kaydinin bulundugu



hususlarinin tespiti uUzerine ihaleyi yapan idarece, 4734
sayili Kanununun 10/(e) maddesi gerekce gosterilerek, adli
sicil kayit belgesindeki arsiv kaydindan dolayi sozlesme
imzalanmamasli nedeniyle ihaleyi yapan idareye yapilan
sikayetin anilan idarelerce reddi Uzerine 18.5.2017 tarihinde
Kamu Ihale Kurumuna yapilan itirazen sikayet basvurusunun da
dava konusu islem ile; “... Asliye Ceza Mahkemesi’'nin .. sayili
dosya, .. sayili karara ait gerekceli karar incelendiginde, “3-
Sanigin 5237 sayili TCK’'nin 53/1 maddesi geregince isledigi
suctan dolayl hapis cezasina mahkumiyetin sonucu olarak mahkum
oldugu hapis cezasinin infazi tamamlanincaya kadar, a)
Surekli, sureli veya geg¢ici bir Kkamu goOrevinin
ustlenilmesinden; bu kapsamda, TBMM ulyeliginden veya Devlet,
I1, Belediye, Koy veya bunlarin gbézetimi ve denetimi altinda
bulunan kurum veya kuruluslarca verilen atamaya veya secilmeye
tabi budtun memuriyet ve hizmetlerde istihdam edilmekten, b)
Secme ve secilme ehliyetinden ve diger siyasi haklarz
kullanmaktan, d) Vakif, dernek, sendika, sirket, kooperatif ve
siyasi parti tuzel kisiliklerinin yoneticisi veya denetc¢isi
olmaktan, e) Bir kamu kurumunun veya kamu kurumu niteligindeki
meslek kurulusunun iznine tabi bir meslek veya sanati kendi
sorumlulugu altinda serbest meslek erbabi veya tacir olarak
icra etmekten yoksun birakilmasina, sartla saliverilme
tarihine kadar ise e) velayet hakkindan, vesayet ve kayyimliga
alt bir hizmette bulunmaktan yoksun birakilmasina,..” karari
verilmis ve 19.02.2015 tarihinde Yargitay tarafindan onaylanip
kesinlesmistir. S6z konusu sirketin sirket mudirud ve % 100
hissedari olan ve sirket mudurtu sifati ile basvuru sahibi ..
Temizlik Sosyal ve 0zel Saglik Hizmetleri Bilgisayar Ticaret
Ltd.Sti.nin teklif mektubu ve diger belgelerini imzalayan ..
hakkinda verilen, 5237 sayili Turk Ceza Kanunu’'nun 53/e
maddesi geregince “bir kamu kurumunun veya kamu kurumu
niteligindeki meslek kurulusunun iznine tabi bir meslek veya
sanati kendi sorumlulugu altinda serbest meslek erbabi veya
tacir olarak icra etmekten yoksun birakilmaya” iliskin
kararin, Kamu Ihale Genel Tebligi’nin 17.5.1.3’{nci maddesi
uyarinca Kanun’un 10’uncu maddesinin doérduncu fikrasinin (e)



bendi kapsaminda degerlendirilecegi belirtildiginden, ihale
komisyonunca tesis edilen islemde mevzuata aykirilik olmadigi”
gerekcesiyle reddedildigi anlasilmaktadair.

Dava dosyasinda mevcut bilgi ve belgelerin incelenmesinden; ...
Asliye Ceza Mahkemesinin, 19.02.2015 tarihinde Yargitay
tarafindan onanarak kesinlesmis bulunan, 09.11.2010 tarihli ve
E:.., K:.. sayili karari ile, dava konusu ihaleye teklif veren
."1n, arac¢ alim satimi ile ilgili bir hususta uUzerine atili
“Resmi Belgede Sahtecilik” sucundan dolayi TCK’'nun 204/1.
maddesi geregince 1 yi1il 8 ay hapis cezasi ile
cezalandirilmasina ve 5237 sayili TCK’'nun 53/1. maddesi
geregince, mahkum oldugu hapis cezasinin infazi tamamlanincaya
kadar, sirket yoneticisi olmaktan, bir kamu kurumunun veya
kamu kurumu niteligindeki meslek kurulusunun iznine tabi bir
meslek veya sanati, kendi sorumlulugu altinda serbest meslek
erbab1 veya tacir olarak icra etmekten yoksun birakilmasina
karar verildigi anlasilmakta olup; tek kisilik limited sirket
olan davaci sirketin tek hissedari ve temsile yetkili mudurdu
olan sahsin, 19.02.2015 tarihinde kesinlesmis bulunan anilan
mahkumiyeti nedeniyle davaci sirketin 06.03.2017 tarihinde
yapilan dava konusu ihale disinda birakilmasinda ve buna karsi
yapilan itirazen sikayet basvurusunun reddine dair dava konusu
islemde hukuka aykirilik bulunmamaktadir.

Davacinin diger iddialari ise dava konusu diizenleme ve islemi
kusurlandirici mahiyette gordlmemistir.

Aciklanan nedenlerle davanin reddine karar verilmesinin uygun
olacagi disunilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Onucuncu Dairesi’nce durusma 1ic¢in
taraflara onceden bildirilmis bulunan 27.02.2018 tarihinde,
davaci vekili Av. .. ile davali idare vekili Av. .."’un geldigi,
Danistay Savcisi’nin hazir oldugu gorilmekle, acik durusmaya
baslandi. Gelen taraflara usulune uygun olarak s0z verilerek
dinlendikten ve Danistay Savcisi’'nin dusuncesi alindiktan
sonra, taraflara son kez s6z verilip, durusma tamamlandi. Dava



dosyasi incelenip, geregi goérisuldu:

Davali idarenin usule iliskin itirazlari yerinde gorulmeyerek
esasin incelenmesine gecildi.

Dava; Kamu Ihale Genel Tebligi’'nin “Isteklilerden 4734 sayili
Kanun’un 10. maddesinin doérduncu fikrasina gore istenecek
belgeler” baslikli 17. maddesinin, 17.5.1.3. kisminda yer alan
kural ile 07.06.2017 tarih ve .. sayili Kamu Ihale Kurulu
kararinin iptali istemiyle acilmistar.

4734 sayili Kamu Ihale Kanunu’nun “Ihaleye katilimda yeterlik
kurallari” baslikli 10. maddesinin doérduncu fikrasinin (e)
bendinde, ihale tarihinden onceki bes yil icinde mesleki
faaliyetlerinden dolayi yargi karariyla hukim giyenlerin ihale
disi birakilacagi kurala baglanmistir.

Kamu Ihale Genel Tebligi’nin 17.5.1.3 maddesinde “1/6/2005
tarihinde vydrdrlidge giren 5237 sayili Tuark Ceza Kanunu
uyarinca; Adalet Bakanligi Adli Sicil Istatistik Genel
Midurlagine bagli birimlerden alinacak adli sicil istatistik
bilgilerini iceren belgeden veya gerekceli mahkimiyet
kararindan Tirk Ceza Kanununun 50/e maddesi geregince “belli
bir meslek ve sanati yapmaktan yasaklanmaya” veya 53/e maddesi
geregince “bir kamu kurumunun veya kamu kurumu niteligindeki
meslek kurulusunun iznine tabi bir meslek veya sanati kendi
sorumlulugu altinda serbest meslek erbabi veya tacir olarak
icra etmekten yoksun birakilmaya” iliskin sureli ya da suresiz
mahk(imiyet hali, 10 uncu maddenin dordinci fikrasinin (e)

bendi kapsaminda degerlendirilecektir.” kuralina yer
verilmistir.
Dava dosyasinin incelenmesinden, .. .. Universitesi, .. Arastirma

ve Uygulama Hastanesi Bashekimligi tarafindan 06.03.2017
tarihinde acik ihale wusulu ile gerceklestirilen “

Universitesi Hastanesinin 9 Ay Sireli 2017 Yili 266 Personel
Ile Malzemeli Genel Temizlik ve 150 Personel ile Yardimci
Saglik Personel Hizmet Alimi” ihalesinin, 14.03.2017 tarihli
ihale komisyonu karari ile davaci sirket Uzerinde birakildiga,
bu kararin ihale yetkilisince de onaylandigi, kesinlesen ihale
kararini takiben davaci sirketin 12.04.2017 tarih ve 5312
sayili yazi ile 4734 sayili Kanun’un 10. maddesinin dorduncu



fikrasinin (a), (b), (c), (d), (e) ve (g) bentlerinde sayilan
durumlarda olmadigina dair belgeleri vermek ve diger yasal
yukumlalukleri yerine getirmek suretiyle ihale konusu ise
iliskin s6zlesme imzalamaya davet edildigi, davacinin sundugu
Adalet Bakanligi Adli Sicil ve Istatistik Genel Midirligi’nden
alinmis adli sicil sorgulama belgesi ile davaci sirketin
teklif mektubunu ve teklif zarfi kapsaminda sundugu tim
belgeleri sirket mudurid olarak imzalayan ..'i1n adli sicil
kaydinda, ... Asliye Ceza Mahkemesi’nce verilen E:.., K:.. sayili
kararin yer aldigi, bu kararda “Sanigin 5237 sayili TCK’'nin
53/1 maddesi geregince isledigi suctan dolayi hapis cezasina
mahkimiyetin sonucu olarak mahkdm oldugu hapis cezasinin
infazi tamamlanincaya kadar,a) Surekli,sureli veya gecici bir
kamu gO6revinin Ustlenilmesinden; bu kapsamda, TBMM Uyeliginden
veya Devlet, Il, Belediye, Koy veya bunlarin gdézetimi ve
denetimi altinda bulunan kurum veya kuruluslarca verilen
atamaya veya secilmeye tabi butun memuriyet ve hizmetlerde
istihdam edilmekten, b) Secme ve secilme ehliyetinden ve diger
siyasi haklari kullanmaktan, d) Vakif, dernek, sendika,
sirket, kooperatif ve siyasi parti tuzel kisiliklerinin
yoneticisi veya denetg¢isi olmaktan, e) Bir kamu kurumunun veya
kamu kurumu niteligindeki meslek kurulusunun iznine tabi bir
meslek veya sanati kendi sorumlulugu altinda serbest meslek
erbab1 veya tacir olarak icra etmekten yoksun birakilmasina,
sartla saliverilme tarihine kadar ise e) velayet hakkindan,
vesayet ve kayyimliga ait bir hizmette bulunmaktan yoksun
birakilmasina, ..” hikmedildigi, kararin 19.02.2015 tarihinde
Yargitay tarafindan duzeltilerek onanmak suretiyle
kesinlestigi, bu durumun ihaleyi yapan idare tarafindan
tespiti Uzerine idarece sO6zlesme imzalanmayarak isteklinin
gecici teminatinin gelir kaydedilmesine karar verildigi, bu
hususun davaci sirkete 26.04.2017 tarihli vyazi ile
bildirildigi, davacinin, sikayet basvurusunun reddi Uzerine
itirazen sikayet basvurusunda bulundugu, Kurul’'un 07.06.2017
tarih ve .. sayili karari ile “S6z konusu sirketin sirket
mudiru ve % 100 hissedari olan ve sirket miuduru sifati ile
basvuru sahibi .. Temizlik Sosyal ve 0zel Saglik Hizmetleri



Bilgisayar Ticaret Ltd.Sti.nin teklif mektubu ve diger
belgelerini imzalayan .. hakkinda verilen 5237 sayili Turk Ceza
Kanunu’'nun 53/e maddesi geregince “bir kamu kurumunun veya
kamu kurumu niteligindeki meslek kurulusunun iznine tabi bir
meslek veya sanati kendi sorumlulugu altinda serbest meslek
erbabi veya tacir olarak icra etmekten yoksun birakilmaya”
iliskin kararin Kamu Ihale Genel Tebligi’nin 17.5.1.3. maddesi
uyarinca Kanun’un 10. maddesinin dodrduncu fikrasinin (e) bendi
kapsaminda degerlendirilecegi belirtildiginden, ihale
komisyonunca tesis edilen islemde mevzuata aykirilik olmadigi,
iddianin reddi gerektigi” gerekcgesiyle itirazen sikayet
basvurusunun reddedilmesi Udzerine dava ac¢ildig:
anlasilmaktadair.

Dava konusu Teblig’in 17.5.1.3. maddesi yoninden uyusmazlik
incelendiginde:

4734 sayili Kamu Ihale Kanunu’nun 10. maddesinin dérdiinci
fikrasinin (e) bendinde, ihale tarihinden oOnceki bes yil
icinde mesleki faaliyetlerinden dolayi yargi karariyla hikidm
giyen isteklilerin ihale disi birakilacagi kurala
baglanmistir. S6z konusu Kanun hikmiU uyarinca bir isteklinin
ihale disi birakilabilmesi icin hukdm giyilen mahkeme
kararinin mesleki faaliyetlerden kaynaklanmasi gerektigi
aciktir. Anilan Kanun hukmune dayanilarak hazirlanan Kamu
Ihale Genel Tebligi’nin 17.5.1.3. maddesinde ise, mesleki
faaliyetlerden kaynaklanmis olma sarti aranmaksizin 5237
sayili Turk Ceza Kanunu uyarinca verilen belirli yoksunluk
halleri ihale disi birakilma sebebi olarak belirtilmistir.

Ote yandan, davaci sirketin midiri ve tek hissedari olarak
dava konusu ihaleye iliskin teklif mektubu ve diger ihale

belgelerini imzalayan .. hakkinda 5237 sayili Kanun’'un 53.
madesinin birinci fikrasinin (e) bendi geregince, ... Asliye
Ceza Mahkemesi’'nin E:.., K: .. sayili karari ile verilen hapis

cezasina ek guvenlik tedbirinin anilan kisinin mesleki
faaliyetleri ile ilgili olmadigi, ara¢ alim-satiminda resmi
belgede sahtecilik sucunu isledigi gerekcesiyle bir yil sekiz
ay hapis cezasi ile cezalandirilmasina ve hapis cezasina
mahk(imiyetin kanuni sonucu olarak mahkim oldugu hapis



cezasinin infazi tamamlanincaya kadar hakkinda 5237 sayili
Kanun’un 53. madesinin birinci fikrasinin (e) bendinde yer
alan bir kamu kurulusunun veya kamu kurumu niteligindeki
meslek kurulusunun iznine tabi bir meslek veya sanati kendi
sorumlulugu altinda serbest meslek erbabi veya tacir olarak
icra etmekten yoksun birakilma guvenlik tedbiri uygulanmasina
karar verildigi anlasilmaktadair.

4734 sayili Kamu Ihale Kanunu’nun 10. maddesinin dérdiinci
fikrasinin (e) bendi uyarinca bir isteklinin teklifinin ihale
disi birakilabilmesi ic¢in mesleki faaliyetlerinden dolayi
yargili karariyla hidkim giymis olmasi sart oldugu halde Kamu
Ihale Genel Tebligi’nin 17.5.1.3. maddesi ile Kanun hikmin(
asar nitelikte, mesleki faaliyetten kaynaklanip
kaynaklanmadigina bakilmaksizin bazi haklardan mahrum
birakilmaya iliskin mahk(miyete ek guvenlik tedbiri
uygulanmasina iliskin kararlarin ihale disi birakilma sebebi
olarak belirlenmesinin hukuka aykiri oldugu aciktir.

Kamu Ihale Kurulu’nun 07.06.2017 tarih ve .. sayili kararina
gelince:

Davaci sirket muduru .. hakkinda verilen hapis cezasina
mahkumiyete ve 5237 sayili Turk Ceza Kanunu’nun 53. maddesinin
birinci fikrasinin (e) bendi uyarinca guvenlik tedbiri
uygulanmasina iliskin hikim adi gecenin mesleki faaliyetleri
ile ilgili olmadigindan, hukuka aykiri oldugu yukarida
aciklanan Kamu Ihale Genel Tebligi’nin 17.5.1.3. maddesi
uyarinca davaci sirket hakkinda tesis edilen dava konusu Kamu
Ihale Kurulu kararinda hukuka uygunluk bulunmamaktadir.
Aciklanan nedenlerle, dava konusu Kamu Ihale Genel Tebligi’'nin
17.5.1.3. hikminin ve Kamu Ihale Kurulu’nun 07.06.2017 tarih
ve .. sayili kararinin IPTALINE, ayrintisi asagida gdsterilen
toplam ..-TL yargilama gideri ile Avukatlik Asgari Ucret
Tarifesi uyarinca belirlenen ..-TL vekalet lcretinin davala
idareden alinarak davaciya verilmesine, posta giderleri
avansindan artan tutarin kararin kesinlesmesinden sonra
davaciya iadesine, bu kararin teblig tarihini izleyen 15 (on
bes) giin icerisinde Danistay Idari Dava Daireleri Kurulu'na
temyiz yolu acik olmak uUzere, 28.02.2018 tarihinde



oybirligiyle karar verildi.



