Cop Toplama ve Nakli Isi
Hizmet Alimi Isleri yiiriitmeyi
durdurma karari

Toplant1 No : 2012/001
Giindem No : 150

Karar Tarihi : 02.01.2012
Karar No : 2012/MK-5

Sikayetci:

Ege-Tem Temz. Hizm. Nak. Turz. Ins. Taah. Tic. ve San. Ltd. Sti

ihaleyi yapan idar

Cankir1 Belediye Baskanlig: Temizlik Isleri Mudurligi

Giindem Konusu:

03.02.2011 tarihli ve 2011/UH.III-554 sayaly Kurul kararinin iptali ve yiritmesinin durdurulmasi istemiyle Ege-Tem Temz. Hizm. Nak. Turz. ins. Taah. Tic. ve San. Ltd. Sti.’nin vekili Av. ELif Uysal Erkol tarafindan acilan davada, Ankara Bolge Idare
Mahkemesince verilen 04.11.2011 tarihli YD Itiraz No:2011/5019 sayili kararla Ankara 2. Idare Mahkemesinin verdigi yiritmenin durdurulmasi isteminin reddine kararinin kaldirilmasi ve yiiritmenin durdurulmasi isteminin kabuli kararina iliskin islem tesis
edilnesi

Karar:

Gankiry Belediye Baskanligi Temizlik Isleri Midirlugitarafindan 10.12.2010 tarihinde acik ihale usulii ile yapilan 2010/526406 TKN'li “Cop Toplama ve Nakli Tsi Hizmet Alim” ihalesine iliskin olarak,

Ege-Tem Temz. Hizm. Nak. Turz. Ins. Taah. Tic. ve San. Ltd. Sti.’nin 20.12.2010tarihinde yaptig: sikayet basvurusunun, idarenin 03.01.2011tarihli yazisi ile reddi Gizerine, basvuru sahibi 13.01.2011tarih ve 2396say1 ile Kurum kayitlarina alinan dilekceyle
itirazen sikayet basvurusunda bulunmus ve Kamu fhale Kurulunca alinan ©3.02.2011tarihli ve 2011/UH.ITI-554say1l1 karar ile;

“4734 say1l1 Kanunun 54 iincii maddesinin onuncu fikrasinin (c) bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun reddine”karar verilmistir.

Davaci Ege-Tem Tenz. Hizm. Nak. Turz. Ins. Taah. Tic. ve San. Ltd. Sti. tarafindan anilan Kurul Kararinin yiiritmesinin durdurulmasi ve iptali istemiyle acilan davada Ankara BGlge Idare Mahkemesinin 04.11.2011 tarihli YD Itiraz No:2011/5019 sayily kararda;
Dosyanin incelenmesinden, Cankiri Belediye Baskanligi Temizlik Isleri Midiirligi tarafindan 10.12.2010 tarihinde acik ihale usuli ile “Cop Toplama ve Nakli Isi Hizmet Alim” ihalesi yapildigi, ihale komisyonu tarafindan yaklasik maliyetin 6.815.735,00 TL
olarak hesaplandig1, ihaleye dort (4) adet isteklinin teklif verdidi, iki adet teklifin dejerlendirme disi birakildiji, ihalenin gecerli tekliflerden 4.748.600,00 TL teklif veren Cagra Tem. Ins. Met. Oto. Gid. Teks. Des. Tur. Taah. Tic. San. Ltd. Sti.
izerinde birakildigl 5.580.000,00 TL teklif veren davaci sirketin en avantajli ikinci teklif olarak belirlendiji, davaci tarafindan ihale komisyonunca asiri disik teklif sorgulamasi yapilmasi gerektigine iliskin 29/12/2010 tarihli sikayet, 13/01/2011

tarihli itirazen sikayet basvurusunun reddedildigi anlasilmaktadir.

Dava konusu ihalede gecerli olan iki adet teklifin hem yaklasik maliyetten hem de asgari yaklasik maliyet tutarindan disik olduju gorillmektedir. Bu durumda, davali idarece ihalede gecerli olan iki adet teklifin de asgari yaklasik maliyet tutarinin altinda
kalmas1 nedeniyle asiri disik teklif sorgulamasi yapilmasi yéninde dizeltici islem belirlenmesine karar verilmesi gerekirken davacinin itirazen sikayet basvurusunun reddedilmesine iliskin olarak tesis olunan islemde hukuka uyarlik bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle, davaci itirazinin kabuline, Ankara 2. Idare Mahkemesinin 19/09/2011 tarih ve E:2011/686 sayili kararinin kaldirilmasina, 2577 sayili Yasanin 27. Maddesinin 2. Fikrasinda belirtilen kosullar dava konusu olayda bir arada bulundugundan,
dava konusu islemin teminat alinmaksizin yiritmenin durdurulmasina, 04/11/2011 tarihinde

Oybirligiyle karar verildi.” gerekcesiyle yiritmenin durdurulmasina karar verilmistir.

Anayasanin 138/4 incii naddesinde, yasama ve yiritme organlari ile idarenin, mahkeme kararlarina uymak zorunda olduju, bu organlar ve idarenin, mahkeme kararlarini hichir suretle degistiremeyecedi ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremeyecegi hikme
baglanmistair.

Ote yandan, 2577 sayili Idari yargilama Usulii Kanununun 27/2 maddesinde; Danistay veya idari mahkemelerin, idari islemin uygulanmasi halinde telafisi gii¢ veya imkansiz zararlarin dogmasi ve idari islemin acikca hukuka aykiri olmasi sartlarinin birlikte
gerceklesmesi durununda gerekce gostererek yiritmenin durdurulmasina karar verebilecegi, ayny Kanunun 28/1 maddesinde ise; Danistay, bolge idare mahkemeleri, idare ve vergi mahkemelerinin esasa ve yiritmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina
gore idarenin, gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu siirenin hicbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz gini gecemeyecei hikim altina alinmistir.

Anilan kararin icaplarina gore Kamu fhale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle;

1- Kamu Ihale Kurulunun ©3.62.2011tarihli ve 2011/UH.III-554sayili Kararinin iptaline,

2- Anilan mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, 4734 say1li Kanunun 54 incii maddesinin onuncu fikrasinin (b) bendi geregince, diizeltici islem belirlenmesine,

Oybirligi ile karar verildi.
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