daha once seri dosyalarda da
zincirleme akitlerin oldugu
ve 1hale vyapilamadiginda
gecicl bir sure 1hale
yapilincaya kadar 1iscilerin

1 w 1

calistirilmaya devam edildigi
gorulmektedir” denilmesine
ragmen mahkemece deliller
toplanmadan dava sureden
reddedilmistir, karar bu hali
1le hatalx

Ozet: 27/04/2016 tarihli celsede davaci vekili “ is iliskisi
muvazaalidir bu nedenle de tanik dinlenmesi gerekir, 1is
sozlesmesi belirsiz slreli sézlesme niteligindedir, ayrica
fesih tarihi konusunda da tanigin dinlenmesi gerekir,
davacinin 1s akdinin feshedildigi tarih olarak ayin 11 inde
bildirilmisse de, davacinin o slrede calistigi puantaj
kayitlarinda da bellidir, asil fesih 20/11/2015 tarihidir,
daha énce seri dosyalarda da zincirleme akitlerin oldugu ve
ihale yapilamadiginda gecici bir sire ihale yapilincaya kadar
iscilerin c¢alistirilmaya devam edildigi goérilmektedir”
denilmesine ragmen mahkemece deliller toplanmadan dava siireden
reddedilmistir, karar bu hali ile hatali olup ,bozmayi
gerektirmistir.

T.C.
Yargitay
9. Hukuk Dairesi
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“Ictihat Metni”

MAHKEMESI :IS MAHKEMESI

DAVA : Davaci, feshin gecersizligine ve ise iadesine karar
verilmesini istemistir.

Yerel mahkemece, davanin reddine karar verilmistir.

Hukum suresi icinde davaci tarafindan temyiz edilmis olmakla,
dava dosyasi ic¢in Tetkik Hakimi tarafindan dizenlenen rapor
dinlendikten sonra dosya incelendi, geregi konusulup
disunuldu:

YARGITAYKARARI

A) Davaci isteminin Ozeti:

Davaci vekili, muvekkilinin davali isveren .. Belediyesi
tarafindan kurulan isyerinde taseron firmaya bagli olarak
05/06/2009 tarihinden itibaren c¢alistigini, 31/12/2013
tarihinde tidm iscilerin sigorta c¢ikislarinin yapildigini,
davali Belediye tarafindan ihale yapilmadigindan bahisle
sigorta girisinin yapilmadigini, daha 6nce muvazaali olarak ..
ve ... firmalari adi altinda hizmeti godsterilen iscilerin
01/01/2014-02/02/2014 tarihleri arasinda 33 gun boyunca
dogrudan davali Belediye tarafindan calistirildigini, iscileri
kayit disi calistiran belediyenin 1iscilerden gonullu
calistiklarina iliskin yazili beyanlarinin alindigini,
mivekkili ve iscilerin ducretlerin o6denmesi ve kayit disi
calismaya son verilmesini istediklerini, bu defa iscilerin .. ..
Ins. .. A.S.de calisiyor gibi gésterildigini, iscilerin is
akidlerini en son 01/10/2015 tarihinde sona erdiginin
soylendigini, bundan sonra 5M isimli baska bir firmada
calisacaklarinin soylendigini, mivekkilinin ve iscilerin fesih
bildirimi yapilmadigini ve so6zlesmeye imza atmayacaklarini
beyan ettikleri, bunun Uzerine 20/11/2015 tarihinde fen isleri
santiyesindeki amirler tarafindan .. .. .. A.S. Sirketi ile olan
ihalelerin bittigi , ise gelmemeleri sodylendigini ve bu
tarihte 1is akidlerinin feshedildigini iddia ederek
belediyedeki isine iadesini talep etmistir.

B)Davali cevabinin 06zeti;

Davalili sirket vekili: davanin hak dusurucu slure icerisinde
acilmadigini, davacinin yeni taseron firma ile sdzlesme
imzalamaktan imtina ettigini kabul ettigini, mivekkili sirket
yonunden husumet yodneltilemeyecegini, davanin reddi
gerektigini, davacinin ise iadesinin fiilen imkansiz oldugunu,



davacinin icra ettigi herhangi bir is kolu bulunmadigini,
davacinin fesih tarihi itibariyle sendika Uyesi olmadigini,
sO0zlesme siresi bittiginden davacinin 31/10/2015 tarihinde
¢ikis islemi yapildigini savunarak davanin usulden ve esastan
reddini talep etmistir.

Davali Belediye vekili cevap dilekcgesinde; davanin husumet
yonunden reddi gerektigini, davanin slresinde ac¢ilmadigini, bu
nedenle davanin reddini talep etmistir.

C)Yerel Mahkeme kararinin ozeti:

Mahkemece,yapilan vyargilamada dava usulden(dava ac¢im
suresinden) reddedilmistir.

D)Temyiz:

Karar suresi ic¢inde davaci vekili tarafindan temyiz
edilmistir.

E)Gerekce:

Anayasa’nin 138 ve 141. maddeleri uyarinca Hakimler,
Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani kanaatlerine
gore hukum verirler ve butun mahkemelerin her turlu kararlari
gerekceli olarak yazilir. Bu gerekcede hukuki esaslara ve
kurallara dayanmali, nedenleri acgiklanmalidir.

Diger taraftan 01.10.2011 tarihinde yurdrlige giren 6100
Sayili HMK.’un 27. Maddesinde hukuki dinlenilme hakk1i kurala
baglanmistir. Hukuki dinlenilme hakki, Anayasanin 36 nc1i
maddesinde ve Avrupa Insan Haklari Sézlesmesinin 6 nci
maddesinde duzenlenen adil yargilanma hakkinin en onemli
unsurudur. Hukuki Dinlenilme Hakki” geregince davanin
taraflari, midahiller ve yargilamanin diger ilgilileri, kendi
haklari ile baglantili olarak hukuki dinlenilme hakkina sahip
olup, bu hakkin yargilama ile 1ilgili olarak bilgi sahibi
olunmasini, aciklama ve 1ispat hakkini, mahkemenin,
aciklamalari dikkate alarak degerlendirmesini ve kararlarin
somut ve acik olarak gerekcelendirilmesini icermektedir.
Mahkemeler, kararlarini somut ve acik bir sekilde
gerekcelendirmek zorundadirlar. Eksik, sekli ve gorinlste
gerekce yazilmasi adil yargilanma hakkinin (hukuki dinlenilme
hakkinin), ihlalidir.

HMK. "un 297. maddesinde de, verilecek hukumde taraflarin iddia
ve savunmalarinin o6zetinin, anlastiklari ve anlasamadiklari
hususlarin, cekismeli vakialar hakkinda toplanan delillerin,
delillerin tartisilmasi ve degerlendirilmesinin, sabit gdriulen
vakialarla bunlardan cikarilan sonuc¢ ve hukuki sebeplerin yer



almasi gerektigi acikca vurgulanmistir. Kararin gerekcesinde
maddi olay saptanmali, hukuki niteligi ve uygulanacak hukuki
kurallar belirlenmeli, bu konuda gerekli inceleme ve
delillerden sodzedilmeli, hukuk kurallari somut olaya
uygulanmali ve sonunda hukim kurulmalidir. Maddi olgularla
hikum fikrasi arasindaki hukuki baglanti da ancak bu sekilde
kurulabilecek, ayrica yasal unsurlari tasiyan bu gerekge
sayesinde, kararlarin dogrulugunun denetlenebilmesi mumkin
olacaktuar.

Somut uyusmazlikta, 27/04/2016 tarihli celsede davaci vekili “
is iliskisi muvazalidir bu nedenle de tanik dinlenmesi
gerekir, 1s soOzlesmesi belirsiz sureli sozlesme
niteligindedir, ayrica fesih tarihi konusunda da tanigin
dinlenmesi gerekir, davacinin is akdinin feshedildigi tarih
olarak ayin 11 inde bildirilmisse de, davacinin o surede
calistigi puantaj kayitlarinda da bellidir, asil fesih
20/11/2015 tarihidir, daha Once seri dosyalarda da zincirleme
akitlerin oldugu ve ihale yapilamadiginda gec¢ici bir sire
ihale yapilincaya kadar iscilerin calistirilmaya devam
edildigi gorulmektedir” denilmesine ragmen mahkemece deliller
toplanmadan dava suUreden reddedilmistir, karar bu hali ile
hatali olup ,bozmayi gerektirmistir.

F)SONUC:

Temyiz olunan Kkararin yukarida yazili sebepten dolayi
BOZULMASINA, bozma nedenine gOre sair temyiz itirazlarinin
incelenmesine yer olmadigina,03/10/2017 tarihinde oybirligi
ile karar verildi.



