dairenin 1¢ sivasinil
yaptigini iddia etmis, ancak
davali bu 1iddiayi kabul
etmediginden Aydinla
Konaklarinda bulunan ornek
dairenin 1¢ sivasinin yapilip
yapilmadigi konusunda 1ispat
kilfeti yer degistirdiginden,
davacinin s6z konusu 1s1

yaptigini ispat etmesi
gerekmektedir. Davaci dava
dilekcesinin “Deliller”
kisminda acikca yemin
deliline dayandigindan
davaliya bu konuyla 1ilgili
yemin yoneltme hakki
bulundugu hatirlatailaip,

sonucuna uygun bir karar
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verilmesli gerekirken, bu
hususun gozden kacirilarak
karar verilmesi de dogru
olmamistar.

15. Hukuk Dairesi 2018/156 E. , 2019/211 K.

“Ictihat Metni”
Mahkemesi :Bdlge Adliye Mahkemesi 15. Hukuk Dairesi Yukarida tarih ve

numarasi yazili olan Bolge Adliye Mahkemesi Hukuk Dairesince verilen
kararin temyizen tetkiki davali vekili tarafindan istenmis ve temyiz
dilekcesinin siresi icinde verildigi anlasilmis olmakla dosyadaki
kagitlar okundu geregi konusulup disunidldi: — K A R A R — Dava, eser
sOzlesmesi uyarinca bakiye is bedelinin tahsili istemiyle baslatilan icra
takibine yapilan itirazin iptali, takibin devami ve icra inkar tazminati
istemlerine iliskin olup, ilk derece mahkemesi tarafindan yapilan
yargilama sonunda davanin kismen kabuline dair verilen kararin, davali
tarafindan istinaf edilmesi sonucunda .. BOlge Adliye Mahkemesi 15. Hukuk
Dairesi’nin 2017/532 Esas — 2017/774 Karar ve 14.11.2017 gunlu karari ile
kaldirilmasina dair verilen karar, davali tarafindan temyiz edilmistir.
Davaci yuklenici, davali ise is sahibidir. 1-Dosyadaki yazilara, kararin
dayandigi delillerle yasaya uygun gerektirici nedenlere ve 6zellikle HMK
355. maddedeki kamu duzenine aykirilik halleri resen gozetilmek Uzere
istinaf incelemesinin, istinaf dilekcesinde belirtilen sebeplerle sinirli
olarak yapilacagi kuralina uygun bicimde inceleme yapilip bir
isabetsizlik bulunmaksizin karar verilmis olmasina, dava sartlari,
delillerin toplanmasi ve hukukun uygulanmasi bakimindan da hudkmin
bozulmasini gerektirir bir neden bulunmamasina gére davali vekilinin
asagidaki bendin kapsami disinda kalan diger temyiz itirazlari yerinde
gérulmemis, reddi gerekmistir. 2-Davaci yuklenici, taraflar arasinda
imzalanan tarihsiz sdzlesme ile davalinin yapimini ldstlendigi insaatin
dis kaba siva, ic alci siva, ic¢ kaba siva, dis cephe mantolama ve fugali
mantolama, sdve, kat silmesi, dis cephe boyasinin sdzlesmede belirtilen
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birim fiyatlarla yapimini lUstlendigini, isin tamamlanip teslim edilmesine
ragmen bakiye is bedelinin 6denmedigini, bunun ic¢in . .... Icra
Dairesi’nin 2012/12356 Esas sayili icra dosyasinda toplam 52.669,17 TL
Uzerinden icra takibi baslattigini, itiraz lzerine takibin durdugunu, bu
nedenle itirazin iptali ile takibin devamina karar verilmesini talep
etmis; davali is sahibi ise sOzlesme iliskisinin dogru oldugunu, ancak
davaci tarafindan eksik yapilan islerin baskasina tamamlattirildigini, is
bedelinin 6dendigini savunmus; ilk derece mahkemesi tarafindan yapilan
yargilama sonunda bilirkisi raporu dogrultusunda bakiye alacak bakimindan
davanin kabuliine, icra inkar tazminati talebi bakimindan davanin reddine
dair verilen kararin, davali is sahibi tarafindan istinaf edilmesi
sonucunda .. Bolge Adliye Mahkemesi 15. Hukuk Dairesi 2017/532 Esas —
2017/774 Karar ve 14.11.2017 gunli karari ile davali is sahibinin istinaf
talebinin kismen kabulld ile icra takibinde 48.054,00 TL asil alacaga
eklenen 4.331,00 TL faiz isteminin yasal dayanagi olmadigi, davaci
tarafindan gonderilen ihtarla davalinin 19.07.2012 tarihi itibariyle
temerride dustigu, temerrit tarihinden takip tarihine kadar 168,19 TL
davacinin islemis faiz alacagina hak kazandigi gerekcesiyle ilk derece
mahkemesi kararinin kaldirilmasina karar verdigi anlasilmistir. Ilk
derece mahkemesi tarafindan hukme esas alinan bilirkisi kurulu raporu
incelendiginde; i¢ siva alanlarinda yapilan toplam is miktarinin, toplam
duvar ve tavan alanlari 1 Blok icin : 15.493,86 m2 olup, 2 blok icin
30.987,72 m2, bu alandan .. kat alanindaki yapilmayan is miktari
disulduginde 28.733,86 m2 oldugunu, sozlesmede diizenlenen 4,00 TL/m2
birim fiyat ile carpildiginda yapilan toplam is bedelinin 114.955,44 TL
oldugu hesaplanmis ve bu kalem bakimindan bu alacaga hikmedilmis ise de;
hikme esas alinan ek raporun ikinci sayfasinda iki blok ic¢in duvar ve
tavan alanlari toplaminin 24.778,98 m2 oldugu belirtilmis olup, toplam m2
alani bakimindan bu c¢eliski giderilmeden karar verilmesi dogru
olmamistir. Davali sdzlesmeye konu insaatin 6érnek dairesinin ic¢ sivasinin
davaci tarafindan yapilmadigini savunmus, davaci 13.05.2016 tarihli
dilekcesinde bu durumu kabul etmis, ancak bunun yerine davalinin Aydinli
Konaklarinda bulunan 6rnek dairenin i¢ sivasini yaptigini iddia etmis,
ancak davali bu iddiayi kabul etmediginden Aydinli Konaklarinda bulunan
ornek dairenin ic¢ sivasinin yapilip yapilmadigi konusunda ispat kilfeti
yer degistirdiginden, davacinin s6z konusu isi yaptigini ispat etmesi

gerekmektedir. Davaci dava dilekcesinin “Deliller” kisminda ac¢ikc¢a yemin



deliline dayandigindan davaliya bu konuyla ilgili yemin yoéneltme hakki
bulundugu hatirlatilip, sonucuna uygun bir karar verilmesi gerekirken, bu
hususun goézden kacirilarak karar verilmesi de dogru olmamistir. Davacinin
10.05.2013 tarihli dilekc¢esinde; dis cephe kaba siva ve mantolama isinin
toplam metrekaresini ayri ayri 5.856 m2 belirtmesine ragmen, hikme esas
alinan bilirkisi raporunda mantolama 5960 m2, kaba siva 5.418,16 m2
olarak belirtildigi, mantolama isinde davacinin bu haliyle talebinin
as1ldigi anlasildigi gibi dis cephe mantolama ve kaba siva isinde toplam
m2 farkinin nereden kaynaklandigi izah edilmeden ve bu konudaki itirazlar
giderilmeden karar verilmesi de dogru olmamistir. Is bu durumda mahkemece
yapilacak is; ic¢ siva isinde toplam m2 alani bakimindan c¢eliski
oldugundan bu celiskinin giderilmesi ve dis cephe mantolama ve kaba siva
yapim isinde m2 farkinin nereden kaynaklandigi hususunun davacinin
10.05.2013 tarihli dilekcesi de g6zetilerek aciklattirilmasi ve buna gére
davaci tarafindan talep edilen ve bilirkisi kurulu tarafindan kadri maruf
oldugu belirtilen yevmiyelerin tekrar degerlendirilmesi, Ornek daire
konusunda davacinin davaliya yemin yoneltme hakki hatirlatilip olusacak
sonuca gore bilirkisi kurulundan ek rapor alinarak hukium kurmaktan ibaret
olmalaidir. Eksik inceleme ve yanlis degerlendirme sonucu verilen karar
dogru olmamis, kararin bu nedenle bozulmasi uygun gorulmustir. SONUC:
Yukarida aciklanan nedenlerle davalinin temyiz itirazlarinin kabuld ile
6100 sayili HMK'nin 371/1-¢ maddesine gore .. Bolge Adliye Mahkemesi’nin
14.11.2017 gun 2017/532 Esas, 2017/774 Karar sayili hukmunin davali
yararina BOZULMASINA, 6100 sayili HMK 373. madde hukimleri gézetilerek
dosyanin .. Bolge Adliye Mahkemesi 15. Hukuk Dairesi’ne, karardan bir
ornegin ise ilk derece mahkemesine gdonderilmesine, 6dedigi temyiz pesin
harcinin istek halinde temyiz eden davaliya geri verilmesine, 17.01.2019

guininde kesin olmak lzere oybirligiyle karar verildi.

11>



