Dava, asra payli karsiligx
insaat yapim sozlesmesinden
kaynaklanmis olup eksik 1s
bedeli 1iskan harclari ve
ceza-1 sart alacaklarainain
tahsili

15. Hukuk Dairesi 2018/1466 E. , 2018/4138 K.

“Ictihat Metni”

Davaci .. ile davalilar 1-.. 2-.. Ins. Tarim Mim. San. ve Tic.
Ltd. Sti. arasindaki davadan dolayi .. 1. Asliye Hukuk
Hakimligince verilen 02.07.2015 gin ve 2009/611-2015/311
sayili hukmd bozan 23. Hukuk Dairesi’nin 18.04.2017 gun ve
2015/8840-2017/1154 sayili ilami aleyhinde davaci ile davali ..
vekillerince karar dizeltilmesi isteginde bulunulmus ve karar
dizeltme dilekcelerinin slresi icinde verildigi anlasilmis
olmakla dosyadaki kagitlar okundu geregi konusulup dustnudldi:
—KARAR-

Dava, asra payl karsiligi insaat yapim sdOzlesmesinden
kaynaklanmis olup eksik is bedeli iskan harcglari ve ceza-i
sart alacaklarinin tahsili istemine iliskindir. Mahkemece
davanin kismen kabuline dair verilen Kkararin davalilar
vekilince temyizi Uzerine Yargitay 23. Hukuk Dairesi’nin
18.04.2017 gun 2015/8840 Esas, 2017/1154 Karar sayili ilami
ile bozulmasina dair bozma ilamina karsi, davaci ve davali ..
vekili tarafindan yasal suresi icinde karar dizeltme talebinde
bulunulmustur.

Kural olarak karar duzeltme talebinin temyiz incelemesini
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yapan 1lgili Yargitay Dairesince incelenmesi gerekmekte ise
de; Yargitay Buyuk Genel Kurulu’'nun 09.02.2018 gun 2018/1
sayili is bolumi kararina gore arsa payl karsiligi insaat
yapim sO6zlesmesinden kaynaklanan ihtilaflarda verilip de
01.07.2016 tarihinden sonra Yargitay’'a gelen dosyalardaki
temyiz ve karar duzeltme taleplerini inceleme g6revi Yargitay
15. Hukuk Dairesi’ne verildiginden, karar dizeltme talebi
Dairemizce incelenmistir.

1-Yargitay ilaminda belirtilen gerektirici nedenler karsisinda
davaci vekilinin tim, davali .. vekilinin asagidaki bendin
kapsami disinda kalan diger karar dizeltme talepleri yerinde
gorulmemis, reddi gerekmistir.

2-Davali .. 01.11.2006 tarihli protokoli diger davali ve ..
parselde yapilacak insaatin ylklenicisi .. Ins. Tarim Mimarlik

San. ve Tic. Ltd. Sti. .. parsel malikleri ve .. parselde
yapilacak insaatin vyuklenicisi davaci .. arasinda
imzalanmistir. Protokolde .. diye yazilmis olmakla birlikte

. nin tapu kayitlari ve beyanlara gore .. parsel maliklerinin
babasi ve vekili oldugu anlasilmaktadir.

S6z konusu protokolun 2 ve 3. maddelerinde acik otopark, 40
adet kapali otopark ile, 100 m2'lik yuzme havuzu, cevre
diuzenlemeleri, c¢imlendirme, peyzaj, c¢ocuk parki, yuruyus
parkuru, sinema ve jimnastik salonu, sauna, sok havuzu yapimi
isini davali Krea Ins. Tarim

Mimarlik San. ve Tic. Ltd. Sti. ustlenmis olup, bu islerle
ilgili davali ..’nin taahhidi ve diger davali ylklenici
sirketin taahhiddune kefil veya garantdor olmasi s6z konusu
degildir. 13.02.2008 tarihli protokolde de davali ..'’nin imza
ve taahhudiu bulunmamaktadir.

Bu durumda mahkemece 01.11.2006 ve 13.02.2008 tarihli
protokollerle ilgili talep edilen eksik ve kusurlu islerin
giderim bedelleri ile ihtar ve delil tesbit masraflariyla
ilgili davali .. taraf sifatinin bulunmamasi sebebiyle sorumlu
tutulamayacagindan, eksik ve kusurlar isler giderim
bedelleriyle ihtar ve delil tesbiti masraflari yodnunden
hakkindaki davanin reddine karar verilmesi yerine, bunlarin
giderim bedelinden de sorumlu tutulmasi dogru olmamistair.



Yerel Mahkeme kararinin diger bozma sebeplerine ilaveten bu
nedenle de bozulmasi gerektigi bu kez yapilan incelemede
anlasildigindan davali ..’nin karar dizeltme talebinin kabuli
uygun bulunmustur.

SONUC: Yukarida 1. bentte yazili nedenlerle davacinin tum,
davali ..’nin diger karar dizeltme taleplerinin reddine, 2.
bent uyarinca kabulu ile, Yargitay 23. Hukuk Dairesi’nin
18.04.2017 gun 2015/8840 Esas, 2017/1154 Karar sayili bozma
ilamindaki gerekcelere 2. bentte yazili gerekceler de ilave
edilerek yerel mahkeme hukmunin ilave edilen bu gerekce ile de
davali .. yararina BOZULMASINA, HUMK'nin 442. maddesi hiukmince
275,00 TL para cezasi ile bakiye 9,40 TL red harcinin karar
dizeltme isteyen davaciya yukletilmesine, 6dedigi temyiz pesin
ve karar diuzeltme harclarinin istek halinde karar dizeltme
isteyen davali ..’ye geri verilmesine, 30.10.2018 gununde
oybirligiyle karar verildi.



