Dava, eser soO6zlesmesinden
kaynaklanan bakiye is
bedelinin tahsili 1istemiyle
baslatilan 1icra takibine
yapilan 1tirazin 1iptali,
takibin devami 1istemlerine
1liskin olup, mahkemece
yapilan yargilama sonunda
davanin kismen kabuliine dair
verilen karar, taraf
vekillerince temyiz
olunmustur. Davaci yiklenici,
davali i1ise 1s sahibidir
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Yukarida tarih ve numarasi yazili hukmun temyizen tetkiki
taraf vekillerince istenmis ve temyiz dilekcgelerinin suresi
icinde verildigi anlasilmis, eksiklik nedeniyle mahalline iade
edilen dosya ikmal edilerek gelmis olmakla dosyadaki kagitlar
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okundu geregi konusulup disunuldi:

—KARAR -

Dava, eser sodzlesmesinden kaynaklanan bakiye is bedelinin
tahsili istemiyle baslatilan icra takibine yapilan itirazain
iptali, takibin devami istemlerine iliskin olup, mahkemece
yapilan yargilama sonunda davanin kismen kabuline dair verilen
karar, taraf vekillerince temyiz olunmustur. Davaci yuklenici,
davali ise is sahibidir.

1-Dosyadaki yazilara, kararin dayandigi delillerle yasaya
uygun gerektirici nedenlere ve 06zellikle delillerin takdirinde
bir isabetsizlik bulunmamasina g6re taraf vekillerinin
asagidaki bendin kapsami disinda kalan sair temyiz
itirazlarinin reddi gerekmistir.

2-Davaci yuklenici, bakiye is bedelinin tahsili istemiyle .. 8.
Icra Madirligi’nin 2013/7749 E. sayili icra dosyasi ile takip
baslattigini, davalinin O0deme emri teblig edilmeden bakiye
borcu banka araciligiyla ve borc¢lu olduklari baska bir icra
dosyasina yatirmak suretiyle o6dedigini, O0deme emrinin
tebliginden sonra takibe itiraz ederek takibin durmasina
sebebiyet verdigini, icra vekalet lcreti ve masraflarini
odemedigini, bu nedenle takibe bu alacaklar bakimindan yapilan
itirazin iptali ile takibin devamini talep etmis; davali ise
savunmasinda odeme emri teblig edilmeden takip konusu alacagin
tamaminin o©6dendigini, takip masraflarindan sorumlu
tutulamayacagini belirtmis; mahkemece yapilan yargilama
sonunda davanin kismen kabuli ile davaci lehine icra inkar
tazminatina, davali 1lehine ise kotuniyet tazminatina
hikmedildigi anlasilmis ise de; incelenen dava dilekcesinde
davacinin icra inkar tazminati talebi bulunmadigi gibi
alacagin varligi ve miktari yargilamayi gerektirdiginden likit
bir alacaktan s6z edilemeyeceginden icra inkar tazminatina
hikmedilmesi dogru olmadigi gibi davacinin icra takibi
baslatmasinda haksiz ve kotiu niyetli olmadigi anlasildigindan
aleyhine kotliniyet tazminatina hikmedilmesi de dogru olmamis,
kararin bu nedenle bozulmasi gerekir 1ise de; yapilan
yanlisligin giderilmesi yeniden yargilama yapilmasini
gerektirmediginden 6100 sayili HMK’nin Gecici 3. maddesinin



yollamasiyla uygulanmasi gereken mulga 1086 sayili HUMK’'nin
438/VII. maddesi wuyarinca kararin duzeltilerek onanmasi
gerekmistir.SONUC: Yukarida 1. bentte aciklanan nedenlerle
taraflarin sair temyiz itirazlarinin reddine, 2. bent uyarinca
kabulu ile kararin hukum fikrasinin 2. ve 3. bentlerinin karar
metninden c¢ikartilarak, yerine 2. bent olarak “Davada talep
edilmediginden, kosullari da olusmadigindan icra inkar
tazminatina iliskin karar verilmesine yer olmadigina”, 3. bent
olarak da “Kosullari olusmadigindan davali tarafin kotiniyet
tazminati talebinin reddine” cumlesinin yazilmasina, kararin
degistirilmis bu sekliyle DUZELTILEREK ONANMASINA, o6dedigi
temyiz pesin harcinin istek halinde temyiz eden davaciya geri
verilmesine, 0dedigi temyiz pesin harcinin istek halinde
temyiz eden davaliya geri verilmesine, karara karsi teblig
tarihinden itibaren 15 gin icinde karar duzeltme isteminde
bulunulabilecegine 27.09.2018 gununde oybirligiyle karar
verildi.



