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Davaci .. ile davali 1-.. 2-.. arasindaki davadan dolayi .. 2.
Asliye Hukuk Hakimligince verilen 21.01.2014 gin ve
2013/260-2014/21 sayili hukmu onayan 23. Hukuk Dairesinin
26.01.2017 guin ve 2016/2158-2017/205 sayili ilami aleyhinde
davaci ile davali .. vekillerince karar dizeltilmesi isteginde
bulunulmus ve karar duzeltme dilekcelerinin suresi ic¢inde
verildigi anlasilmis olmakla dosyadaki kagitlar okundu geregi
konusulup dustnildu:

- KARAR-

Dava, eser s6zlesmesinden kaynaklanan tapu iptal ve tescil
olarak acilmis ve sonradan bedele donusturulmus olup, bedel
tahsili talebi nden ibarettir. Davaci arsa sahibi,
davalilardan .. yuklenici sirket ortagi ve diger davali .. ise
tapu kayit malikidir.Davaci arsa sahibi vekili ; muvekkili ile
dava disi .. Gida Ltd. Sti. arasinda Kat Karsiligi Insaat
S6zlesmesi yapildigini, davalilardan ..’in sirket ortagi diger

davali .."in sirket sekreteri oldugu, mivekkilin okuma
yazmasinin az olmasindan faydalanarak, insaatin devami icin
gerekli oldugu bahanesiyle mivekkilden davali ..’e sayis

’

yetkisini haiz bir vekaletname verilmesinin saglandigini, ..'in
mivekkilin bilgisi disinda diger davali ..’in abisi dava disi
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«~ 'yl yine satis yetkisini haiz vekaletname ile tevkil
ettigini, ..’nin de mivekkilin tasinmazini davali ..'e satip
tapuda devrettigini, mivekkilin bu satistan ne haberi oldugunu
ne de satis karsiligi bir bedel aldigini beyan ederek
tasinmazin tapusunun iptal ve tescilini talep ve dava
etmistir. Daha sonra dava konusu tasinmaz Uuclnci sahislara
satildigindan davaya tazminat davasi olarak devam edilmesi
talebinde bulunmustur.

Davalilar vekili; satisin davacinin bilgisi dahilinde
oldugunu, bedelinin de d6dendigini iddia ederek davanin reddine
karar verilmesini savunmustur.Mahkemece davanin reddine karar
verilmis kararin davaci vekilince temyizi uUzerine Dairemizin
20.02.2012 tarih 2011/3751 Esas 2012/905 Karar sayili karari
ile hukmin bozulmasina karar verilmis, davacinin Kkarar
duzeltme talebi Uzerine Dairemizin 12.07.2013 tarih,2013/2844
Esas, 2013/4581 karar sayili karari ile kabul ve bozma
yapilmis, mahkemece yeniden yapilan yargilama sirasinda bozma
ilamina uyulmasina karar verilmis ve asil ve birlesen davanin
kabuline karar verilmis, kararin taraf vekillerince temyizi
uzerine Yargitay Yuksek 23. Hukuk Dairesi’nin 26.01.2017 tarih
2016/2158 Esas 2017/205 Karar sayili ilami ile karar onanmis
davaci vekili ve davali .. vekili tarafindan yasal suresi
icerisinde karar duzeltme talebinde bulunulmustur.
1-Dosyadaki yazilara, mahkeme Kkararinda belirtilip Yargitay
ilaminda benimsenen gerektirici sebeplere gére taraflarin
diger karar dizeltme taleplerinin reddi gerekmistir.

2-6100 sayili HMK’nin Hukmin Kapsami baslikli 297. maddesinin
2. bendi hukmune gore ; hukmin sonu¢ kisminda, gerekgeye ait
herhangi bir s6z tekrar edilmeksizin, taleplerden her biri
hakkinda verilen hikumle, taraflara yuklenen bor¢ ve taninan
haklarin, sira numarasi altinda; acik, suphe ve tereddut
uyandirmayacak sekilde gosterilmesi gerekli wve
zorunludur.Davaci vekili tarafindan mahkemece bozma Uzerine
yapilan yargilama sirasinda .. Asliye 2. Hukuk Mahkemesinin
2013/352 Esas sayisinda ek dava actigi ve bu davanin eldeki
dava ile 21.01.2014 tarihinde birlestirildigi ve her iki
dosyanin yargilamasinin esas dosya Ulzerinden ylirutaldigu ve



her 1iki dava dosyasi acisindan hiukim Kkuruldugu
anlasilmaktadir.Birlesen dosyanin dava dilekcgesi
incelendiginde; 19.150,00 TL bakiye asil alacak ve 33.678,00
TL islemis faiz olmak Uzere toplam 52.828,08 TL dava konusu
edilmis ve harcta bu miktar Uzerinden yatirilmistir. Mahkemece
bu taleplerden sadece asil alacaga iliskin 19.150,00 TL hikme
baglanmis, harci yatirilan 37.678,08 TL islemis faiz alacagi
ile ilgili olumlu yada olumsuz bir karar verilmeden hukum
kurulmustur. Verilen bu kararin HMK 297. maddesinde duzenlenen
acilan bir davada her bir talep konusunda karar verme
yukimlalugine aykirilik olusturdugu bu kez yapilan incelemeden
anlasildigindan is boélumiu nedeniyle Dairemizce karar dizeltme
incelemesi yapilan Yargitay Yuksek 23. Hukuk Dairesi’nin
26.01.2017 tarih, 2016/2158 Esas, 2017/205 Karar sayili onama
kararinin kaldirilarak huakmidn bozulmasi gerekmistir.

SONUC: Yukarida 1. bentte aciklanan nedenlerle taraflarin
karar duzeltme taleplerinin reddine, 2. bent uyarinca Yargitay
Yuksek 23. Hukuk Dairesi’nin 26.01.2017 tarih 2016/2158 Esas
2017/205 Karar sayili onama kararinin kaldirilarak hudkmun
BOZULMASINA, Odedigi temyiz pesin ve karar duzeltme pesin
harclarinin istek halinde karar diuzeltme isteyen davali ..'a
geri verilmesine, 6dedigi karar dizeltme pesin harcinin istek
halinde karar dizeltme isteyen davaciya geri verilmesine,
19.09.2018 gununde oybirligiyle karar verildi.



