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Yukarida tarih ve numarasi yazili hukmun temyizen tetkiki
davaci vekili tarafindan istenmis ve temyiz dilekcgesinin
siresi icinde verildigi anlasilmis, eksiklik nedeniyle
mahalline iade edilen dosya ikmal edilerek gelmis olmakla
dosyadaki kagitlar okundu geregi konusulup disunuldi:
—-KARAR-

Dava, eser sodzlesmesinden kaynaklandigi iddia edilen alacak
ile ilgili olarak davalilar tarafindan yapilan icra takibinden
dolayi borclu olunmadiginin tespiti ve manevi tazminat
talebine iliskin olup, mahkemece davanin reddine dair verilen
karar, davaci tarafindan temyiz edilmistir.

1-Dosyadaki yazilara, kararin dayandigi delillerle yasaya
uygun gerektirici nedenlere ve 0zellikle delillerin takdirinde
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bir isabetsizlik bulunmamasina gOre davacinin asagidaki bendin
kapsami disinda kalan diger temyiz itirazlarinin reddi
gerekmistir.

2-Davaci davasinda aleyhine davalilar tarafindan haksiz olarak
. 13. Icra Midirligi’nin 2014/36701 Esas sayili dosyasi ile
ilamsiz icra takibi baslatildigini, icra takibinde borcun
sebebi olarak ©01.12.2014 tarihli fatura alacaginin
gosterildigini, faturanin konusunun dis cephe mantolama ve
iscilik oldugu ve KDV dahil toplam 6.586,00 TL tutarli
oldugunu takip talebinde ismi gecen davali .. Ltd. Sti. isimli
firma ile hicbir iliskisinin bulunmadigini, bu firmadan hicbir
mal-hizmet satin alma sbézlesmesinin de bulunmadigini, ayrica
davali firma tarafindan duzenlenen fatura konusu mantolama ve
iscilik hizmetlerinin ifa edildigi gayrimenkuliin de kendisine
ait olmadigini, bu adreste malik veya Kkiraci sifatinin
bulunmadigini, belirterek davalilara .. 13. Icra MGdirliaga’nin
2014/36701 Esas sayili dosyasina konu 6.586,00 TL borcu
olmadiginin tespitine, haksiz yere bor¢lu godsterilerek
itibarinin zedelenmesi ve cevresinde kotu taninmasina sebep
olmalari nedeni ile 3.000,00 TL manevi tazminatin davalilardan
tahsiline karar verilmesini istemistir.

Davalilar savunmalarinda davaci aleyhine gercekte maliki
bulundugu tasinmazinin dis cephe ve mantolama iscilik bedeli
borcunu o6demediginden bahisle yasal takibe girisildigini
aciklayarak davanin reddine karar verilmesini talep
etmislerdir.

Mahkemece takibe konu alacagin davacinin oglu ..’i1n maliki
oldugu 5. kat 23 bagimsiz bdlim numarali tasinmazin da icinde
bulundugu sitenin mantolama iscilik bedelinin kat malikinden
tahsiline iliskin oldugu s6z konusu bagimsiz boélimin bulundugu
. YOonetim Kurulu tarafindan yapilan 20.07.2014 tarihli genel
kurulda tim binalara dis cephe mantolama ve yalitimi yapilmasi
konusunun toplanti gundeminde goOrusulerek toplantiya katilan
malikler tarafindan oybirligi ile karar altina alindigi,
yapilan genel kurula; o tarihe kadar kendisini kat maliki
olarak tanitan davacinin iadeli taahhitli olarak gonderilen
tebligat vyoluyla davet edildigini, ancak tebligatain



yapilamadigi ve davacinin toplantiya katilmadigi, oglu ..’dan
aldigi genel vekaletname ile tasinmazin milkiyetine dair tim
hak ve yetkilerinin kendisi tarafindan kullanilmakta oldugu
gerekcesiyle menfi tespit ve manevi tazminat davasinin reddine
karar verilmistir.

Dosya kapsamina gO0re davalilar tarafindan davaci aleyhine
01.12.2014 tarihli faturanin dayanak goOsterilerek takibe
gecildigi, faturanin davali yuklenici sirket olan.. Ltd. Sti.
tarafindan diger davali site yodnetimi ile aralarinda
dizenlendigi anlasilan sézlesme ile yapilan dis cephe
mantolama isi nedeniyle dizenlendigi, davacinin site de malik
sifatinin bulunmadigi anlasilmaktadir. Bu durumda davacinin
aralarinda akdi iliski bulunmamasi nedeniyle davali sirket
tarafindan kendisine husumet yodneltilemeyecegi, diger davali
site yoOnetimi acisindan ise davacinin kat maliki olmadigi,
mantolama giderinin kat maliki olmayan davacidan
istenemeyecegi sonucta davacinin her iki davalaiya borclu
olmadigindan davanin kabuline karar verilmesi gerekirken
hatali hukuki yorum ile davanin reddine karar verilmesi dogru
olmamis, kararin bu nedenle bozulmasi gerekmistir.

SONUC: Yukarida 1. bentte aciklanan nedenlerle davacinin sair
temyiz itirazlarinin reddine, 2. bent uyarinca kararinin
temyiz eden davaci yararina BOZULMASINA, d6dedigi temyiz pesin
harcinin istek halinde temyiz eden davaciya geri verilmesine,
karar duzeltme yolu kapali olmak uUzere 03.07.2018 gunlnde
oybirligiyle karar verildi.



