Dava, Kat Karsiligi Insaat
Sozlesmesi’'nden kaynaklanan
eksik ve ayipli 1s bedel1
nedeniyle alacak ve
dairelerin siuresinde teslim
edilmemesinden kaynaklanan
rayic kira bedelinin
tahsiline 1liskin olup,
mahkemece bozmaya uyularak
verilen karara karsi temyiz
suresi 1cerisinde taraf
vekillerince maddi hatanain
diuzeltilmesine dair verilen
dilekceler tlizerine mahkemece
verilen karar, davalilar
vekili tarafindan temyiz
olunmustur
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“Tctihat Metni”
Mahkemesi :Asliye Hukuk Mahkemesi

Yukarida tarih ve numarasi yazili bozmaya uyularak verilen
hukmiun temyizen tetkiki davalilar vekili tarafindan istenmis
ve temyiz dilekcesinin slresi icinde verildigi anlasilmas
olmakla dosyadaki kagitlar okundu geregi konusulup dustnudldi:

- KARAR-

Dava, Kat Karsiligi Insaat S6zlesmesi’nden kaynaklanan eksik
ve ayipli is bedeli nedeniyle alacak ve dairelerin suresinde
teslim edilmemesinden kaynaklanan rayi¢ kira bedelinin
tahsiline iliskin olup, mahkemece bozmaya uyularak verilen
karara karsi temyiz suresi icerisinde taraf vekillerince maddi
hatanin diuzeltilmesine dair verilen dilekceler uzerine
mahkemece verilen karar, davalilar vekili tarafindan temyiz
olunmustur.

Davaci vekili; davaci ve diger paydaslar ile davalilar
arasinda .. 18. Noterligi’'nin 05.02.2007 tarih 6413 yevmiye
nolu anahtar teslim olarak kararlastirilan Duzenleme Seklinde
Kat Karsiligi Satis Vaadi ve Insaat S6zlesmesi akdedildigini,
sdzlesmede davacilara verilecek olan dairelerin 140 m2 olacagi
ve 17 adet kapali otopark yapilacaginin taahhit edilmesine
ragmen dairelerin yaklasik 122 m2 olarak ve 9 adet kapali
otopark yapildigini, binanin onayli projesine aykiri olarak
imal edilmesi nedeniyle binanin ortak alanlarin
kullanilamadigini, davacilarin dairelerinin de olmasi
gerekenden klcuk oldugunu, binada yeterli drenaj ve su
yalitiminin vyapilmadigini, asansOrin sbézlesmeye aykiri
oldugunu, ayrica davacilara isabet eden dairelerde eksik ve
ayipli imalatlar bulundugunu belirterek eksik ve ayipli is
bedelleri ve dairelerin gec teslim edilmesi nedeniyle rayicg
kira bedellerini tahsilini talep etmis, davali vekili ise;
davaci ..’nin taraf ehliyeti bulunmadigini, davalilar ile bu
davaci arasinda dogrudan satis iliskisi olmadigini, imal
edilen dairelerin sozlesmede kararlastirilan 140 m2 den daha



bliyik oldugunu, her daire icin kapali otoparkin yapildigini,
binanin onayli projesine uygun oldugunu, binanin ortak
alanlarinda ve davacilara isabet eden dairelerdeki eksik ve
ayipli imalat yapildigina dair iddiayi kabul etmediklerini,
sozlesmeye gore binanin teslim tarihinin ruhsat tarihinden
itibaren 15 ay oldugunu, bina ruhsatinin ilgili belediyeden
18.01.2008 tarihinde alindigini, teslim tarihinin ise
18.04.2009 tarihi olacagini, binanin hava sartlari nedeniyle
2009 yili Mayis ayinda 10-15 gin gecikme ile teslim edildigini
savunarak davanin reddini talep etmistir.

Mahkemece Yargitay 23. Hukuk Dairesi’nin 03.03.2016 tarih,
2014/7244 Esas, 2016/1312 Karar sayili bozma ilamina
uyulmasina karar verilerek 21.10.2016 tarihli durusmada tefhim
edilen kisa karar ile gerekceli karar farkli olup taraf
vekillerinin karar teblig edilmeden sunduklari maddi hatanin
dizeltilmesine 1iliskin dilekcelere istinaden 21.10.2016
tarihinde tavzih karari verilmis, verilen hukum davalilar
vekili tarafindan temyiz edilmistir.

Adil yargilanma hakki Anayasamizin 36/1. maddesinde ve Avrupa
Insan Haklari Sézlesmesi’nin 6. maddesinde diizenlenmistir.
Avrupa Insan Haklari Mahkemesi’nin bazi kararlari ile Anayasa
Mahkemesi’nin bireysel basvuruya iliskin bazi kararlarinda
gerekceli karar hakkinin adil yargilanma hakkinin somut
gorinumlerinden oldugu belirtilmistir. Anayasa’nin 141/3.
maddesine gore butudn mahkemelerin her turlu kararlari
gerekceli olarak yazilir. Adil yargilanma hakkinin saglanmasi
kapsaminda kararlarin gerekceli olmasiyla ilgili kamu dizenine
iliskin hukimlere 6100 sayili HMK’da da yer verilmistir. HMK
297. maddeye gore hukumde taraflarin iddia ve savunmalarinin
0zetini, anlastiklari ve anlasamadiklari hususlari, cekismeli
vakialar hakkinda toplanan delilleri, delillerin tartisilmasi
ve degerlendirilmesini, sabit goéridlen vakialarla bunlardan
cikarilan sonu¢ ve hukuki sebepleri yer almali ve sonug
kisminda da taraflara yuklenen bor¢ ve taninan haklarin, sira
numarasi altinda; acik, suphe ve tereddit uyandirmayacak
sekilde gosterilmesi gereklidir. HMK 298/2. maddede 1ise
gerekceli karar, tefhim edilen hukudm sonucuna aykiri olamaz



hiukmU mevcuttur.

HGK'nin 24.02.2010 tarihli 2010/1-86 Esas, ve 2010-108 Karar
sayili kararinda da belirtildigi uzere; *“yasanin aradigi
anlamda olusturulacak kararlarin hukum fikralarinin acik,
anlasilir, c¢eliskisiz, uygulanabilir olmasinin gerekliligi
kadar; kararin gerekcesinin de, sonucu ile tam bir uyum
icinde, o davaya konu maddi olgularin mahkemece nasil
nitelendirildigini, kurulan hidkmin hangi nedenlere ve hukuksal
dizenlemelere dayandirildigini ortaya koyacak; kisaca, maddi
olgular ile hikim arasindaki mantiksal baglantiyi gdsterecek
nitelikte olmasi gerekir. Zira taraflarin o dava yodnlunden,
hukuk didzenince hangi nedenle hakli veya haksiz gorulduklerini
anlayip degerlendirebilmeleri ve Yargitay'in hukuka uygunluk
denetimini yapabilmesi icin, ortada, usuline uygun sekilde
olusturulmus; hukmdn hangi nedenle o icerik ve kapsamda
verildigini ayrintilariyla gosteren, ifadeleri 6zenle secilmis
ve kuskuya yer vermeyecek acikliktaki bir gerekce bolumunun ve
buna uyumlu hukum fikralarinin bulunmasi zorunludur.”
Gerekceli karar ile hukum fikrasinin celiskili olmasi halinde
yasaya uygun bicimde, gerekceyi iceren bir hukdm oldugundan
sO0z edilemez. Kararin gerekcesi ile hiukum fikrasi ve Kkisa
karar arasinda celiski yaratilmasi; yukarida aciklanan ve
Anayasa ile teminat altina alinan yargilamanin ac¢ikligi, adil
yargilanma hakki prensibine ve kararlarin gerekceli olmasi
gerektigine dair anayasa ve yasa hikimlerine de acikca aykiri
olacaktuar.

Dava 1is sahibi tarafindan acilmis olup mahkemece bozmaya
uyularak yapilan yargilama sonucunda verilmis bulunan
21.10.2016 tarihli kisa karara uygun sekilde gerekceli kararin
yazilmasi gerekirken sehven kopyalama sonucunda oOnceki karara
benzer bir karar kuruldugu bu kararin teblige cikartilmadan
once taraf vekillerince maddi hatanin diuzeltilmesi istemine
iliskin 17.11.2016 ve 21.11.2016 tarihli dilekceleri uzerine
mahkemece celse

acilarak 13.12.2016 tarihli oturumda yeniden hikim kuruldugu
ve buna uygun tavzih karari adi altinda gerekceli karar
yazildigi kararin davalilar tarafindan temyiz edildigi



anlasilmistir.

Hukmun tavzihi, 6100 sayili HMK’'nin 305. maddesinde “(1) Hukum
yeterince acik degilse veya icrasinda tereddit uyandiriyor
yahut birbirine aykiri fikralar 1igeriyorsa, 1crasl
tamamlanincaya kadar taraflardan her biri hukmin ac¢iklanmasini
veya tereddit ya da aykiriligin giderilmesini isteyebilir. (2)
Hukum fikrasinda taraflara taninan haklar ve yuklenen borc¢lar,
tavzih yolu ile sinirlandirilamaz, genisletilemez ve
degistirilemez.” seklinde diizenlenmis ve 306. maddesinde” (1)
Tavzih, dilekceye taraflarin sayisi kadar nusha eklenmek
suretiyle hukmid veren mahkemeden istenebilir. Dilekc¢enin bir
nushasi, cevap suresi mahkemece belirlenerek karsi tarafa
teblig edilir. Cevap, tavzih talebinde bulunan tarafa teblig
olunur. (2) Mahkeme, cevap verilmemis olsa bile dosya uUzerinde
inceleme yaparak karar verir; ancak gerekli gorurse iki tarafi
s60zlu aciklamalarini yapabilmeleri icin davet edebilir. (3)
Mahkeme tavzih talebini yerinde gordugiu takdirde 304. madde
uyarinca islem yapar.” seklinde tavzihin usulu belirlenmis
bulunmaktadair.

Tavzih, kelime anlami itibariyle aciklama, aydinlatma anlamina
gelmekte olup, degisiklik, ekleme yada c¢ikarma kavramlarini
icermemektedir. Hakim, karar verdikten sonra bu kararini
taraflarin talebi olsa dahi degistiremez. Ancak, istisnail
hallerde hikim acik degil, hdkidm fikralari birbirine aykiri
ise yada uygulanmasinda tereddutler olusturacak nitelikte ise
bu halde belli kosullarda hikim tavzih edilebilir. Ogretide
tam bir fikir birligi icerisinde kabul edildigi Uzere tavzih
yolu ile ancak hiukumdeki kapalilik, acik olmayan hal, tereddut
yada celiski ortadan kaldirilabilir. Ancak tavzihle hukumde
belirtilen haklar ve borc¢lar sinirlandirilamayacagi gibi
genisletilemez ve degistirilemez. Bu noktada mahkeme daha 6nce
unutulan bir hususu hukme ekleyemez veya hukumden c¢ikaramaz.
Tavzihin amaci hikmi degistirmek, unutulan bir hususu hikme
eklemek veya hukumde taraf olan birini taraf konumundan
¢ikarmak yada hukumde taraf olmayan birini taraf konumuna
sokmak degildir. Tavzihin amaci; hikmi aciklamak, icrasindaki
tereddudlu gidermek yada birbirine aykiri fikralar iceriyorsa



bu aykiriligi gidermektir. HuUkim, tavzih yolu 1ile
degistirilemez, tavzih yolu ile hukmin gercek anlami ortaya
konulur yada hukimdeki celiskiler giderilir. Bu kapsamda
tavzih yolu ile taraf degistirilemeyecegi gibi taraf olmayan
biri taraf konumuna getirilemez ve taraf konumunda olan biri
taraf konumundan c¢ikarilamaz. Ayni sekilde taraflardan birine
yuklenen yukumluluk artirilamaz ya da azaltilamaz.

Mahkemece taraflara tefhim edilen 21.10.2016 tarihli kisa
karara uygun karar yazilmasi gerekirken bu kurala aykiri
sekilde gerekceli karar yazilmasi dogru olmamis, bu karar
nedeniyle verilen maddi hatanin dizeltilmesine iliskin taraf
dilekcelerinin temyiz dilekgesi mahiyetinde kabul edilmesi
zorunlu olmustur. Ote yandan mahkemece maddi hata dilekgesi
Uzerine dosyadan el cekilmesine ragmen yeniden oturum acilip
karar verilmesi de usul hukuku dizenlemelerine aykiridir.
Mahkemece dosyadan el cektikten sonra Yargitay bozma karari
olmadan davanin esasi hakkinda bir karar verilmesi mumkun
degildir. Taraflarin maddi hata talepleri de kararin tavzihine
iliskin olmadigindan mahkemenin vermis oldugu karar usul ve
yasaya da aykiridir.

Yukarida aciklanan nedenlerle mahkemece verilen 14.12.2016
tarihli 2016/230 Esas, 2016/360 sayili kararin kaldirilmasina
taraflarin vermis olduklari maddi hata dilekc¢esinin

temyiz mahiyetinde oldugunun kabuld ile mahkeme kararinin kisa
karara uygun sekilde yazilmak Uzere 21.10.2016 gun ve 2016/230
Esas, 2016/360 sayili kararin bozulmasina, bozma nedenine gore
diger temyiz itirazlari incelenmesine yer olmadigina karar
verilmistir.

SONUC: Yukarida yazili nedenlerle taraf vekillerince verilen
maddi hatanin duizeltilmesine iliskin dilekcelerin temyiz
itirazlari olarak kabuli ile hukmin BOZULMASINA, 06dedigi
temyiz pesin harcinin istek halinde temyiz eden davalilara
geri verilmesine, karara karsi teblig tarihinden itibaren 15
gun icinde karar duzeltme isteminde bulunulabilecegine
15.05.2018 gununde oybirligiyle karar verildi.






