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- KARAR-

Dava, taraflar arasinda imzalanan 11.06.2012 tarihli betonarme
perde ankraj (sabitleme) isine iliskin eser so6zlesmesinin
ayipli ifa edilmesi sebebi ile ugranilan zararin tazmini,
so0zlesme nedeni ile davaciya odenen bedel ile ayip giderim
bedelinin davalidan tahsili istemine iliskindir. Mahkemece
olayda davaliya yuklenebilecek sorumlulugun bulunmadigi
gerekcesi ile davanin reddine iliskin verilen karar davaci
vekilince temyiz edilmistir.

1-Dosyadaki yazilara, delillerin takdirinde bir isabetsizlik
bulunmamasina gore davaci vekilinin asagidaki bendin kapsami
disinda kalan sair temyiz itirazlarinin reddi gerekmistir.
2-Bir davada taraflar yararina vekalet licretine
hikmedilebilmesi icin, yararina vekalet Ucreti tayin edilen
tarafin davada avukatla temsil edilmesi gerekir. Avukatla
temsil edilmeyen taraf yararina Avukatlik Asgari Ucret
Tarifesi hiukimlerine dayanilarak vekalet Ulcreti verilemez.
Somut olayda davali kendisini vekille temsil ettirmedigi halde
vekille temsil edilmis gibi reddedilen dava degeri Uzerinden
yararina vekalet Ucreti verilmistir. Kararin bu sebeple
bozulmasi gerekirse de, disilen bu yanlisligin giderilmesi
yeniden yargilama yapilmasini gerektirmediginden, kararain
HMK’'nin gec¢ici 3. maddesi yollamasiyla HUMK’nin 438/VII.
maddesi uyarinca duzeltilerek onanmasi uygun bulunmustur.
SONUC: Yukarida 1. bentte aciklanan nedenlerle davacinin sair
temyiz itirazlarinin reddine, 2. bent uyarinca, davacinin
temyiz itirazinin kabulu ile, hukum fikrasinin 4. bendinin
tamamiyla karardan cikartilmasina, yerine “davali davada
vekille temsil olunmadigindan yararina vekalet lcreti
verilmesine yer olmadigina cumlesinin yazilmasina, kararin
degistirilmis bu sekliyle DUZELTILEREK ONANMASINA, &dedigi
temyiz pesin harcinin istek halinde temyiz eden davaciya geri
verilmesine, karara karsi teblig tarihinden itibaren 15 gin
icinde karar dizeltme isteminde bulunulabilecegine 01.07.2015
gininde oybirligiyle karar verildi.
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