Davaci, davalxi Adalet
Bakanligx tarafindan
yurutulmekte olan Ulusal
Yargi Agi Projesi kapsaminda
tasra teskilatinin 1ihtiyaci
olan 2500 adet masa ustu
bilgisayar, 2500 adet lazer
yazici, 1300 adet dizustu
bilgisayar yazicisi, toplam
2000 adet tarayica Alim
Ihalesinde davaciya yapilan
odemeden kesilen 479.712,00
TL ceza sartin hesaplanacak
avans faizi orani ile
birlikte davalidan tahsili
talepli alacak davasaidair.

HGK., E. 2013/13-336 K. 2013/1673 T. 20.12.2013

mucbir sebep ¢ cezai sart miktari ¢ direnme karari ¢ davanin
kabulu
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Taraflar arasindaki “alacak” davasindan dolayi vyapilan
yargilama sonunda; Ankara 17. Asliye Hukuk Mahkemesince
davanin kabulune dair verilen 15.03.2011 gun ve 2018/132 E.,
2011/94 K. sayili kararin incelenmesi davali vekili tarafindan
istenilmesi uUzerine, Yargitay 13. Hukuk Dairesinin 06.06.2012
gin ve 2012/5538-14801 E., K. sayili ilami ile;

(.Davaci, davali Adalet Bakanligi tarafindan yuritdlmekte olan
Ulusal Yargi AQg1 Projesi kapsaminda tasra teskilatinin
ihtiyaci olan 2500 adet masa uUstu bilgisayar, 2500 adet lazer
yazici, 1300 adet dizustu bilgisayar yazicisi, toplam 2000
adet tarayici alaimi isini 17.10.2005 tarihli so6zlesme ile
ustlendiklerini, davali bakanligin sO6zlesme geregi bedelin
%20’'si oraninda is artisi yapma hakkini kullandigini ve
teklifini sunarak siparis halinde teslimat yapilacagini
bildirdigini, agir kis sartlari ve 1is artisi nedeniyle
19.12.2005'te davalidan sure uzatim talebinde bulunmalarina
ragmen davali bakanligin tekliflerini kabul etmedigini ve
istihkaklarindan cezai sart olarak 479.712,00 TL Kkesinti
yaptigini, bilahare de 27.12.2005 tarihli oluru ile
10.2.2006'ya kadar ek sire verdigini, yapilan kesintinin
sozlesme kosullarina aykiri oldugunu ileri surerek, 479.712,00
TL kesintinin 10.07.2006'dan itibaren isleyecek avans faiziyle
davalidan tahsiline karar verilmesini istemistir.

Davali Adalet Bakanligi, sire uzatim talebinin kabul gérmesi
halinde gecikme cezasi uygulandigini, davacinin yapilan
kesintiye ihtirazi kayit koymadigini savunarak davanin reddini
dilemistir.

Mahkemece, dagitim listelerinin davali bakanlik tarafindan
davaciya verilmemesinin, soOzlesme konusu mallarin slUresinde
teslimine engel olusturdugunu, Idarece dagitim listelerinin



zamaninda ilgili firmaya verilmemesi ve diger micbir
sebeplerin varligi kabul edilerek 27.12.2005'ten 10.2.2006'ya
kadar cezaslz ek sure verilmesine ragmen,
19.12.2005-27.12.2005 donemi ig¢in cezai sart uygulamasinin
sO0zlesme ve eklerine aykirilik teskil ettigi gerekcgesiyle
davanin kabulune karar verilmis; hukmin davali Adalet
Bakanligi tarafindan temyizi Uzerine Dairemizin 29.12.2011
tarih ve 2011/10440 Esas ve 2011/21115 Karar sayili karari
ile; davalinin biutun temyiz itirazlarinin reddi ile usul ve
yasaya uygun hukmin onanmasina karar verilmis, davali bakanlik
bu kez karar dizeltme talebinde bulunmustur.

Taraflar arasinda 17.10.2005"te imzalanan Uyap II-F Buyuk
Donanim Alimina Ait Birim Fiyat Tip So6zlesmesinin 10.
maddesinde sodzlesme suresi, ise baslama tarihinden itibaren 62
takvim gunu olarak belirlenmis, ise baslama tarihi 17.10.2005
olmakla 1isin 19.12.2005'e kadar 1isin bitirilmesi
ongorulmustur. Ancak taraflar arasinda imzalanan sodzlesmeye
gore davaci sirket, yukleniminde bulunan isi bitis gunu olan
19.12.2005'te eksiksiz ve tam olarak davali idareye teslim
etmemistir. Zira, yuklenicinin depolarinda yapilan muayene ve
kabul islemlerinde ihale kapsamindaki islerden Tip 1
tarayicidan 37, Tip 3 tarayicidan 620 adedinin ve 2000 adet
SCSI karti ve ekipmanlarinin mevcut olmadi§gi tespit
edilmistir. Taraflar arasinda imzalanan sO6zlesmenin 17.
maddesi, “idare tarafindan so6zlesmenin 18. maddesinde
belirtilen slire wuzatimindan ve soO0zlesme Kkapsaminda
yaptirilacak is artislarindan kaynaklanan haller haric¢, mal
teslim edilmedigi takdirde gecen her takvim ginid yukleniciye
yapilacak odemelerden sozlesme bedeli uUzerinden %1 oraninda
gecikme cezasi kesilecektir” hukminl dizenlemis olup, bu hudkdm
ifaya ekli cezai sart niteligindedir. Davaci sirketin, isin
bitis gunt 19.12.2005'te teslim yudkimlalaginiu vyerine
getirmedigi sabit olduguna gore sdzlesmenin 17. maddesi geregi
davali bakanligin, s6zlesme kapsamindaki mallari teslim etmesi



gereken 19.12.2005 tarihi ile 27.12.2005 tarihleri arasinda
gecen 8 gunluk sure icin cezal sart uygulamasinda haksizlik
bulunmamaktadir. Kaldi ki, sO6zlesme halen ayakta oldugundan
27.12.2005 tarihli Bakanlik onayiyla kis kosullarinin mucbir
sebep kabul edilerek 27.12.2005 tarihinden 10.02.2006 tarihine
kadar cezasiz ek slre verilmesinde de sakinca bulunmamaktadir.
Hal bodyle olunca, mahkemece davanin reddine karar verilmesi
gerekirken davanin kabulune karar verilmis olmasi, usul ve
yasaya aykiri olup, kararin bozulmasi gerekirken dairemizce
zuhulen onandigi bu kez yapilan inceleme ile anlasildigindan
davalinin karar dizeltme isteginin kabulli ile, Dairemizin
onama kararinin kaldirilarak mahkeme kararinin yazili sekilde
bozulmasina karar verilmesi gerekmistir..)

gerekcesi ile bozularak dosya yerine geri cevrilmekle, yeniden
yapilan vyargilama sonunda, mahkemece o0Onceki kararda
direnilmistir.

TEMYIZ EDEN : Davali vekili

HUKUK GENEL KURULU KARARI

Hukuk Genel Kurulunca incelenerek direnme kararinin suresinde
temyiz edildigi anlasildiktan ve dosyadaki kagitlar okunduktan
sonra geregi gorisualda:

Dava, UYAP II-F Biyik Donanim Alim Ihalesinde davaciya yapilan
odemeden Kkesilen 479.712,00 TL ceza sartin 10.07.2006
tarihinden itibaren hesaplanacak avans faizi orani 1ile
birlikte davalidan tahsili talepli alacak davasidir.



Davaci, davali Adalet Bakanligi tarafindan yuritilmekte olan
Ulusal Yargi AQg1 Projesi kapsaminda tasra teskilatinin
ihtiyac1i olan 2500 adet masa uUstu bilgisayar, 2500 adet lazer
yazici, 1300 adet dizustu bilgisayar yazicisi, toplam 2000
adet tarayici alaimi isini 17.10.2005 tarihli so6zlesme ile
ustlendiklerini, davali bakanligin sO6zlesme geregi bedelin
%20’'si oraninda is artisi yapma hakkini kullandigini ve
teklifini sunarak siparis halinde teslimat yapilacagini
bildirdigini, agir kis sartlari ve is artisi nedeniyle
19.12.2005'te davalidan sure uzatim talebinde bulunmalarina
ragmen davali bakanligin tekliflerini kabul etmedigini ve
istihkaklarindan cezai sart olarak 479.712,00 TL Kkesinti
yaptigini, bilahare de 27.12.2005 tarihli oluru ile
10.2.2006'ya kadar ek sire verdigini, yapilan kesintinin
sozlesme kosullarina aykiri oldugunu ileri surerek, 479.712,00
TL kesintinin 10.07.2006'dan itibaren isleyecek avans faiziyle
davalidan tahsiline karar verilmesini talep ve dava etmistir.

Davali Adalet Bakanligi, davanin reddini dilemistir.

Mahkemece; dagitim listelerinin davali bakanlik tarafindan
davaciya verilmemesinin, soOzlesme konusu mallarin slresinde
teslimine engel olusturdugunu, Idarece dagitim listelerinin
zamaninda ilgili firmaya verilmemesi ve diger micbir
sebeplerin varligi kabul edilerek 27.12.2005'ten 10.2.2006'ya
kadar cezaslz ek sure verilmesine ragmen,
19.12.2005-27.12.2005 dbénemi icin cezai sart uygulamasinin
sO0zlesme ve eklerine aykirilik teskil ettigi gerekgesiyle
davanin kabuline karar verildigini; hiukmin davali Adalet
Bakanlig1i tarafindan temyizi Uzerine Yargitay 13.Hukuk
Dairesinin 29.12.2011 tarih ve 2011/10440 Esas ve 2011/21115
Karar sayili karari ile, davalinin tum temyiz itirazlarinin
reddi ile usul ve yasaya uygun hukmin onanmasina karar
verildigini, davali bakanligin karar dizeltme talebi Uzerine



verilen kararin bozuldugunu belirterek, onceki gerekceler
tekrar edilmek suretiyle direnme karari verilmistir.

Direnme kararini davali vekili temyize getirmektedir.

Direnme yoluyla Hukuk Genel Kurulu online gelen uyusmazlik;
taraflar arasinda duzenlenen 17.10.2005 tarihli sodzlesmenin
17 .maddesi geregince 19.12.2005 ila 27.12.2005 tarihleri
arasinda davali idarenin cezai sart isteme hakkinin bulunup
bulunmadigi; buradan varilacak sonuca gdre de, davacinin
istihkakindan kesilen cezai sart miktarinin kendisine iade
edilmesinin gerekip gerekmedigi noktasinda toplanmaktadir.

Taraflar arasinda 17.10.2005 tarihinde “Uyap II-F Buyuk
Donanim Alimina Ait Birim Fiyat Tip Sdzlesmesi” dizenlendigi,
“sozlesmenin slUresi” baslikli 10. maddede de, “SoO0zlesmenin
slresi, ise baslama tarihinden itibaren 62 (altmisiki) takvim
gunuddir.” hikmine yer verildigi, bu sidrenin 19.12.2005
tarihinde doldugu, 19.12.2005 tarihine kadar s6zlesmeye konu
mallarin davaci tarafindan davali idareye teslim edilmedigi,
aynli sozlesmenin “gecikme cezasi” baslikli 17.1. maddesinde,
“Idare tarafindan sdzlesmenin 18 inci maddesinde belirtilen
sire uzatimindan ve sdzlesme kapsaminda yaptirilacak 1is
artislarindan kaynaklanan haller haric, mal teslim edilmedigi
takdirde gecen her takvim gunu icin Yukleniciye yapilacak
odemelerden sdzlesme bedeli uUzerinden % 1 (yuzdebir) oraninda
gecikme cezasi kesilecektir. Kesilecek toplam ceza tutari
hicbir sekilde ihale bedelini asamaz.” seklinde olup; ayni
maddenin devaminda, “Gecikme cezasi Yukleniciye ayrica
protesto cekmeye gerek kalmaksizin odemelerden kesilir. Bu
cezanin oOdemelerden karsilanamamasi halinde Yukleniciden
ayrica tahsil edilir.” denildigi, davalinin, 19.12.2005
tarihinde, davali idareye basvurarak, idarenin ek is talebinde



bulunmus olmasindan dolayi, ek sire talep edildigi, ancak bu
talebin davali idare tarafindan, 23.12.2005 tarihinde
davacinin depolarinda yapilan kontrolde mallarin eksik olmasi
nedeniyle kabul edilmedigi; bu sefer davaci yuklenici
tarafindan, davalidan hava sartlari mazaret gosterilerek
27.12.2005 tarihinde yeniden ek sire istenildigi, davacinin bu
talebinin makamin 27.12.2005 olurlu 04.01.2006 tarihli yazi
ile kabul edilerek, 10.02.2006 tarihine kadar davaciya ek slre
verildigi, ancak davali idare tarafindan 19.12.2005 ila
27.12.2005 tarihleri arasindaki 8 gunliuk gecikme icgin
sozlesmenin 17.maddesinde kararlastirilan cezai sarti
uyguladigi ve bu slireye tekabul eden 479.712,00 TL'yi
davacinin hak edisinden keserek davaciya O0demedigi
hususlarinda taraflar arasinda bir uyusmazlik bulunmamaktadir.

Yukarida belirtilen durum ve dosya kapsami gdzetildiginde,
davali idarenin, sodzlesmenin 17.maddesinde kararlastirilan ve
ifaya ekli cezai sart niteligindeki bu hikme dayanarak
19.12.2005 ila 27.12.2005 tarihleri arasindaki sure icin cezai
sart uygulamasinda bir usulsluzluk bulunmamaktadir. Davali
idarenin verdigi bu ek sire ile de cezai sart isteginden
feragat ettigi anlami c¢ikarilamayacagindan Ozel Daire’nin
bozma karari yerindedir.

Bu itibarla; Hukuk Genel Kurulu’nca da benimsenen 0Ozel Daire
bozma kararina uyulmasi gerekirken, onceki kararda direnilmesi
usul ve yasaya aykiridir.

Bu nedenle direnme karari bozulmalidir.

S ONUC : Davalinin temyiz itirazlarinin kabulu ile, direnme



kararinin 0Ozel Daire bozma kararinda gdsterilen nedenlerden
dolayi 6217 sayili Kanunun 30.maddesi ile 6100 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanununa eklenen “ Gecici madde 3" atfiyla
uygulanmakta olan 1086 sayili Hukuk Usulud Muhakemeleri
Kanunu’'nun 429. Maddesi geregince BOZULMASINA, ayni kanunun
440.maddesi uyarinca 15 gun icerisinde karar dizeltme yolu
acik olmak Uzere, 20.12.2013 gununde oybirligi ile karar
verildi.



