davali yuklenicinin kendi
sorumlu oldugu déneme iliskin
kidem tazminatinin yarisindan
asil 1sveren konumundaki
davacinin, diger yarisindan
davali yuklenicinin sorumlu
oldugunun kabuli gerekir. O
halde mahkemece, son 1isveren
olan davalinin kidem
tazminatina 1iliskin 1scilik
alacaklarindan kendi donemine
isabet eden miktarlarain
yarisindan, asil 1isveren
konumundaki davacinin, diger
yarisindan davali
yuklenicinin sorumlu oldugu
kabul edilerek, konusunda
uzman bilirkisiden bu
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dogrultuda, taraf, mahkeme ve
Yargitay denetimine elverisli
rapor alinip, sonucuna gore
bir karar verilmesi
gerekirken, aciklanan
hususlar g6z ardi edilerek,
yazili sekilde karar verilmis
olmasi usul ve yasaya aykiri
olup, bozmayi gerektirir

T.C.
ISTANBUL
7. ASLIYE TICARET MAHKEMESI

ESAS NO : 2017/590
KARAR NO : 2020/64

DAVA : Tazminat
DAVA TARIHI : 30/06/2017
KARAR TARIHI : 27/01/2020

Mahkememizde gorulmekte olan Tazminat davasinin yapilan acik
yargilamasi sonunda,

GEREGI DUSUNULDU:

DAVACININ TALEBI:

Davaci .. A.S., dava disi calisani .."in isten ayrilmasi
sebebiyle 01.04.2015 — 30.06.2016 donemine iliskin 3.098,40 TL
kidem tazminatini 0&6dedigini, bu ddénemde dava disi..’in
davalilar ..A.S., ve..Sti. binyesinde de calistigini, yaptiklari
kidem tazminati Odemesinin her bir davalinin payina disen
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miktarda tahsil edilerek taraflarina odenmesine karar
verilmesini talep etmistir.

DAVALILARIN SAVUNMASI:

Davali ..A.S., verdigi cevap dilekcesinde dava disi calisanin
kidem tazminati alacaklari ydnunden buatin sorumlulugun ilgili
kamu kurumunun sorumlulugunda oldugunu, Kkendilerinin
sorumlulugunun bulunmadigini, bu nedenle davanin reddine karar
verilmesini talep etmistir.

Davali .. Sti. verdigi cevap dilekcesinde o6ncelikle zamanasimi
defini ileri siUrmustur. Davanin esasi ile ilgili olarak da
4857 sayili Is Kanununun 112 nci maddesine eklenen fikra ile
asil isverenin 11.09.2014 tarihinden sonra
imzalanan ihale sodzlesmeleri kapsaminda, kamu Kkurum ve
kuruluslarina ait isyerlerinde 11.09.2014 tarihinden sonra
gecen sureye 1iliskin olarak kamu kurum ve kuruluslari
tarafindan vyapilan kidem tazminati o6demeleri icin
sO0zlesmesinde kidem tazminati oOdemesinden otluru alt isverene
ricu edilecegine dair acik bir hikme yer verilmemisse alt
isverenlere ricu edilemeyecegini, davaci ile vyapilan
s0zlesmede de ricu kaydi bulunmadigini bu nedenle de acilan
davanin reddine karar verilmesini talep etmistir.

DAVANIN HUKUKI NITELIGI:
Dava 6098 sayili Turk Borclar Kanunu m. 73'e gbore o6denmis olan
borcun rucu istemine iliskin alacak davasidir.

DELILLERIN DEGERLENDIRILMESI VE GEREKCE:
Davaci taraf, iscinin 6zlik dosyasini, ihale ve teknik

sartnameleri, .. kayitlarini, banka dekontlarini ve bilirkisi
incelemesini delil olarak sunmustur.
Davali ..A.S., iscinin 06zlik dosyasini, ihale ve teknik

sartnameleri delil olarak sunmustur.

Davalilar ..Sti., delil sunmamistair.

Dava 6098 sayili Turk Borclar Kanunu m. 73’'e gOre o6denmis olan
borcun ricu istemine iliskin alacak davasidir.

6098 sayili Turk Borclar Kanunu m. 73’e goOre; “Rlcu istemi,
tazminatin tamaminin O6dendigi ve birlikte sorumlu kisinin



0grenildigi tarihten baslayarak iki yilin ve her halde
tazminatin tamaminin ddendigi tarihten baslayarak on yilin
gecmesiyle zamanasimina ugrar.” Davaci tazminatin tamamini
05.06.2017 tarihinde oOdemis olup bu maddeye gore iki yillik
zamanasimi suUresi 05.06.2019 tarihinde dolmaktadir. Dava ise
30.06.2017 tarihinde acilmis olup zamanasimi slUresi henuz
dolmamistir. Bu nedenle davali ..Sti.’'nin zamanasimi definin
reddine karar verilmistir.

Dava konusu uyusmazlik davacinin a¢mis oldugu hizmet ihalesini
alan davali sirketlerde dava disi ..’in calistigi doéneme
iliskin olarak davacinin 6dedigi kidem tazminatini davacinin
bu kisiye oOdemesinden sonra bu sirketlerden rucu yoluyla
istemesi; davali sirketlerinde 4857 sayili Is Kanununun
112'nci maddesine eklenen fikra ile davacinin 6demis oldugu
kidem tazminatini kendilerine ricu edemeyecegini ileri
sirmesinden kaynaklanmaktadir. Ancak 4857 sayili Is Kanununun
112'nci maddesine eklenen fikra Anayasa Mahkemesinin 19/9/2019
tarihli ve E.:2019/42, K.:2019/73 sayili Karari ile iptal
edilmis olup artik davaci idarenin riucu etmesini engelleyen
bir durum kalmamistir.

Her iki davalinin sO6zlesmesinin incelenmesi sonucunda ..A.S.,
teknik sartnamesinin 5'inci maddesinin 9'uncu fikrasinda ve..
Sti., teknik sartnamesinin 6'nci maddesinde “SGK mevzuati ile
her turlu isci ve isveren hakkindaki mevzuattan dolayi isci
alinmasi, 1isci maas ve diger haklarin o6denmesi, isci
¢ikarilmasi ve sair konularda tim sorumluluk yukleniciye ait
olup idare bu konularda sorumlu sayilmayacaktir.” hukmu
getirilmistir. Bu maddelere gore calisanlarin kidem tazminati
gibi butin 6zlidk haklarindan davaci degil davali sirketlerin
hukuken sorumlu olduklari ve davacinin hukuken sorumlu
olmadigi bir o6demeyi odemek zorunda kaldigi anlasilmaktadir.

Yargitay 13. Hukuk Dairesi asagiya alintiladigimiz gerekcgeli
kararinda bu durumu su sekilde aciklamistir. “Dava, asil
isveren davacinin, davali sirketler tarafindan calaistirilan
iscinin acmis oldugu dava sonrasinda 6demek zorunda kaldigi



miktarin ricuen tahsili istemine iliskindir. 4857 sayili Is
Kanununun 2/6. maddesinde, “Bir 1isverenden, 1isyerinde
yuriuttiglu mal veya hizmet Uretimine iliskin yardimci islerinde
veya asil isin bir boéluminde isletmenin ve isin geregi ile
teknolojik nedenlerle uzmanlik gerektiren islerde is alan ve
bu is icin gdérevlendirdigi iscilerini sadece bu isyerinde
aldigil iste calistiran diger isveren ile is aldigi isveren
arasinda kurulan iliskiye asil isveren-alt isveren iliskisi
denir. Bu iliskide asil isveren, alt isverenin iscilerine
karsi1 o isyeri 1ile 1ilgili olarak bu Kanundan, 1is
sozlesmesinden veya alt isverenin taraf oldugu toplu is
s6zlesmesinden dogan ylukumluluklerinden alt isveren ile
birlikte sorumludur.” hukmu bulunmaktadir. Dava konusu olayda
da davaci ile davalilar arasinda asil isveren-alt isveren
iliskisi mevcut olup, davaci asil isveren, alt isverenin
iscilerine karsi o isyeri ile ilgili olarak Is Kanunu’ndan
kaynaklanan yukumlulukler nedeniyle, alt isverenle birlikte
muteselsilen sorumludur. Burada Kanundan kaynaklanan bir
teselsul hali s6z konusu olup, asil ve alt isverenler, dis
iliski itibariyle (dava disi 1isciye Kkarsi) muteselsilen
sorumludurlar. Bu dizenleme, isc¢i alacaginin glvence altina
alinmasi amaciyla yapilmis olup, sadece iscilere karsi bir
sorumluluktur. Asil ve alt isveren arasindaki iliskide ise 1is
hukuku degil, Borclar Kanunu ve sodzlesme hukuku esas
alinacagindan, uyusmazligin taraflar arasindaki so6zlesme
hukumlerine gore c¢ozumlenmesi gereklidir. Alacakliya karsi
miuteselsilen sorumlu olan borc¢lular, kendi aralarindaki ic
iliskide, bu husustaki nihai sorumlulugun hangi tarafa ait
oldugu konusunda bir anlasma yapabilirler. Nitekim 6098 sayili
Turk Borclar Kanunu’'nun 167. (Mulga Borclar Kanunu’'nun 146.)
maddesinde duzenlenen, “Aksi karalastirilmadikca veya
borclular arasindaki hukuki iliskinin niteliginden
anlasilmadikca, borclulardan her biri, alacakliya yapilan
ifadan, birbirlerine karsi esit paylarla sorumludurlar.
Kendisine disen paydan fazla ifada bulunan borc¢lunun, o6dedigi
fazla miktari diger borclulardan isteme hakki vardir.”
seklindeki hukumde de, miuteselsil borclulardan her birinin



alacakliya yapilan ifadan birbirlerine karsi genel olarak esit
paylarla sorumlu olduklari, ancak bunun aksinin
kararlastirilabilecegi de acikca belirtilmistir. 1Iste
muteselsilen sorumlu olan borc¢lular arasindaki ic¢ iliskide, bu
konudaki sorumlulugun tamamen borc¢lulardan birine ait olacagi
yoniunde bir so6zlesme vyapilmis ise, taraflarin serbest
iradeleri ile duzenlemis olduklari sozlesme hukumleri
kendilerini baglayacagindan, dis iliskide kanundan dogan
teselsiul geregince borcu o6demis olan miteselsil borc¢lunun,
0dedigi miktarin ic¢ iliskide borcun nihai yukimldsd olan
bor¢cludan ricuen tahsilini talep edebilecegi kabul
edilmelidir. Bu aciklamalardan sonra somut olaya bakildiginda;
davaci bakanlik ile davali sirket arasindaki so6zlesmelerin 23.
maddesinde s6zlesme konusu is ile ilgili c¢alistiracag:i
personele iliskin sorumluluklarin, ilgili mevzuatin bu konuyu
diuzenleyen emredici hukumleri ile genel sartnamenin altinci
boliminde dizenlendigi belirtilerek so6zlesmenin eki genel
sartnameye atif yapilmis olup,sOzlesmelerin eki genel
sartnamelerde ise bu ydnde bir dizenlemeye yer verilmedigi
tespit edilmistir. Taraflar arasindaki hizmet alim
sozlesmeleri ve eklerinde davali yuklenici sirketin dava disi
iscinin kidem tazminati alacagindan sorumlu olduguna dair
hikdm bulunmadigi anlasilmakla, yukarida aciklanan ilkeler
dogrultusunda davali yiklenicinin kendi sorumlu oldugu ddneme
iliskin kidem tazminatinin yarisindan asil isveren konumundaki
davacinin, diger yarisindan davali yuklenicinin sorumlu
oldugunun kabuliu gerekir. 0 halde mahkemece, son isveren olan
davalinin kidem tazminatina iliskin isc¢ilik alacaklarindan
kendi donemine isabet eden miktarlarin yarisindan, asil
isveren konumundaki davacinin, diger vyarisindan davali
yuklenicinin sorumlu oldugu kabul edilerek, konusunda uzman
bilirkisiden bu dogrultuda, taraf, mahkeme ve Yargitay
denetimine elverisli rapor alinip, sonucuna gore bir karar
verilmesi gerekirken, aciklanan hususlar g0z ardi edilerek,
yazili sekilde karar verilmis olmasi usul ve yasaya aykiri
olup, bozmayi gerektirir.” (Yargitay 13. HD 2015/14986 Esas;
2017/1929 Karar; 16.02.2017 Tarih)



Yargitay’'in bu kararina gOore dava konusu olayda iki somut
durumun arastirmasi yapilacaktir. Birincisi 4857 sayili Is
Kanunu m. 2/VI'ya gdre davaci ile davalilar arasinda alt
isveren (st isveren iliskisinin bulunup bulunmadigi; digeri
ise 6098 sayili Turk Borg¢lar Kanunu m. 167’'ye gore taraflar
arasinda yapilan sodzlesmede borclulardan her birinin,
alacakliya yapilan ifadan birbirlerine karsi esit paylarla
sorumlu olacaklarinin aksinin kararlastirilip
kararlastirilmadigi ya da borg¢lular arasindaki hukuki
iliskinin niteliginden bu durumun anlasilip anlasilmadigidir.

Dosya icerisine alinan soOzlesmelerin incelenmesi sonucunda
davali sirketlerin ikisinin de alt isveren konumunda olduklari
ve bu nedenle de davaci ile aralarinda 4857 sayili Is
Kanununun m. 2/VI'ya gore alt isveren ust isveren iliskisinin
bulundugu anlasilmaktadir. Yine sdzlesmenin incelenmesinde
ricu kaydi bulunmamaktadir. Ancak davalilar ile davaci
sirketin yaptigi s6zlesmede acikca isci maas ve diger haklarin
o0denmesinden davali sirketlerin sorumlu tutulacagi
kararlastirilmis olup bu durumda Yargitay 13 HD’'nin bu ve
benzer yondeki ic¢tihatlarinin bu davada kiyas yoluyla
uygulanmasi hukuken mimkin degildir. Bu durumda davacinin
yaptigl kidem tazminati Odemesinin tamamindan davalilarain
hukuken sorumlu olduklari anlasilmakla dosya hesap
bilirkisisine gonderilerek dava disi ..’in kidem tazminatindan
hangi davalinin ne miktarda sorumlu oldugunun tespiti
istenilmistir.

Hazirlanan 23.11.2018 tarihli bilirkisi raporuna gore davali
LA.S., 1.738,13 TL ve davali.. Sti., 1.360,27 TL tutarinda
kidem tazminatindan sorumlu oldugu tespit edilmistir. Bu
gerekcelerle davanin kabuline yodnelik olarak asagidaki gibi
hikim kurulmustur.

HUKUM: Gerekcesi Yukarida Aciklandigi Uzere;

1-Davanin KABULUNE,

2-1.738,13-TL'nin 05/06/2017 tarihinden itibaren isleyecek
yasal faizi ile birlikte davali .. A.S’den alinarak davaciya



verilmesine,

3-1.360,27-TL'nin 05/06/2017 tarihinden itibaren isleyecek
yasal faizi ile birlikte davali.. Sti'den alinarak davaciya
verilmesine,

4-Karar tarihinde vyururlukte bulunan Harclar Tarifesi
geregince hesaplanan 211,65-TL nispi karar harcindan pesin
alinan 52,92-TL harcin mahsubu ile bakiye 158,73-TL harcin
davalilardan mistereken ve mitesilsilen tahsili ile HAZINEYE
IRAD KAYDINA,

5-Karar tarihinde vyirirlikte bulunan Avukatlik Ucret Tarifesi
geregince hesap olunan 1.738,13-TL nispi vekalet lcretinin
davall .. A.S’dan alinarak DAVACIYA VERILMESINE,

6-Karar tarihinde vyirirlikte bulunan Avukatlik Ucret Tarifesi
geregince hesap olunan 1.360,27-TL nispi vekalet Ulcretinin
davali.. Sti’den alinarak DAVACIYA VERILMESINE,

7-Davaci tarafindan yapilan toplam 981,62-TL’'nin ( 31,40-TL
BVH, 4,60-TL VH, 52,92-TL Pesin Harcg, 242,70-TL Tebligler,
650,00-TL BK) yargilama giderinin davalilardan miustereken ve
miteselsilen alinarak DAVACIYA VERILMESINE,

8-Taraflarca yatirilan ve kullanilmayarak artan gider
avansinin karar kesinlestiginde ilgili tarafa iadesine,

Dair, davaci vekilinin yuzune karsi, davalilarin yoklugunda
miktar itibari ile kesin olmak uUzere karar verildi.

Katip

Hakim



