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Kiittahya Il Saglik Midiirliigii tarafindan yapilan 2019/385484 ihale kayit numarali “Il Saglik
Midirligi ve Saglik Tesislerine Ait 3 Grup Hbys Hizmet Alimi” ihalesine iliskin olarak Akgiin
Bilgisayar Program ve Hiz. San. Tic. Ltd. Sti. ditirazen sikayet basvurusunda bulunmus ve Kurulca
alinan 08.01.2020 tarihli ve 2020/UH.I-34 sayili karar ile “1) Anilan Kanun’un 54’{nci maddesinin
onbirinci fikrasinin (b) bendi geredince, ihalenin 1'inci ve 3'lincli kisimlarina iliskin olarak
dizeltici islem belirlenmesine,

2) Anilan Kanun’un 54’'{inci maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi geregince ihalenin 2’nci
kismina iliskin olarak itirazen sikayet basvurusun reddine” karar verilmistir.

Davaci Egesoft Bilgi Teknolojileri Sanayi ve Tic. Ltd. Sti. tarafindan anilan Kurul kararinin
iptali istemiyle acilan davada, Ankara 18. Idare Mahkemesi’nin 02.03.2020 tarihli E:2020/241,
K:2020/594 sayili kararinda “Ihale i{izerinde birakilan istekli Egesoft Bilgi Tek. San. ve Tic. Ltd.
Sti.nin asiri disuk teklif acgiklamasinda ise yazilim Grininin firmalarina ait olmasindan dolayi
belge sunulmadigi ancak Egesoft Bilgi Tek. San. ve Tic. Ltd. Sti.nin karar tarihi itibariyle Saglik
Bakanl1g1 kayit tescil biriminde Aktif PACS/RIS Listesi, Aktif LBYS Listesi Aktif HBYS Listesi’nde
aktif olarak bulundugu, bu belgelerin ihaleye katilmada yeterlilik sartlari olarak idareye ihaleye
katilirken sunuldugu, sunulan belgelerde herhangi bir eksiklik olmadan ihaleye katiliminin
saglandigi, saglik bakanligi KTS sisteminde s6z konusu listelerde aktif olarak bulunmasi, bu
hususunun yazilimin kendilerine ait oldugu ispat etmeye yarayacak bilgiler oldugu, belgelerin de
ihaleye katilim saglarken idari sartnamenin 6ngordigi sekilde sunuldugu ve diger tarafindan idarece
31.10.2019 tarihinde yapilan demonstrasyonda yazilimin uygun bulundugu da dikkate alindiginda
davaya konu kurul kararinin “teklif ettikleri yazilim sisteminin kendilerine ait olduguna dair
herhangi bir belgenin sunulmadigi, s6z konusu yazilimin tescil edilmis bir yazilim olmasi ve bu
durumun tevsik edilerek asiri disik teklif ag¢iklamalarinin belgeye dayali olarak yapilmasi
gerektigi, bu itibarla yazilima iliskin yapilan ag¢iklamanin mevzuata aykiri oldugu anlasildigindan,
anilan isteklinin aciklamasinin reddedilmesi gerektigi” kismi ile “Egesoft Bilgi Teknolojileri
Sanayi ve Tic. Ltd. Sti.nin teklifinin reddedilmesi ve bu asamadan sonraki ihale islemlerinin
mevzuata uygun olarak yeniden gerceklestirilmesi gerekmektedir.” kisminda hukuka uyarlik
bulunmadigi kanaatine varilmistir.” gerekgesiyle davaya konu Kurul kararinin Egesoft Bilgi
Teknolojileri Sanayi ve Tic. Ltd. Sti. ile ilgili kisminin iptaline karar verilmistir.

Anayasa’nin 138'inci maddesinin ddérdinci fikrasinda, yasama ve yilrutme organlari ile idarenin
mahkeme kararlarina uymak zorunda oldudgu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini hicbir
suretle degistiremeyecegi ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremeyecegi hikme baglanmistir.

Ayrica, 2577 sayili Idari Yargilama Usuli Kanunu’'nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda,
mahkemelerin esasa ve yiritmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gdére idarenin
gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu siirenin higbir sekilde
kararin idareye tebliginden baslayarak otuz giinii gecemeyecedi hiikiim altina alinmistair.

Anilan kararin icaplarina gdére Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’'un 65’inci maddesi uyarinca bu kararin teblid edildigi veya
teblig edilmis sayildigi tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde dava yolu
acik olmak lzere,

1- Kamu Ihale Kurulu’'nun 08.01.2020 tarihli ve 2020/UH.I-34 sayili kararinda yer alan 2'inci iddia
kapsaminda Egesoft Bilgi Teknolojileri Sanayi ve Tic. Ltd. Sti.nin asiri disik teklif
aciklamalarinin uygun bulunmamasina ydnelik dederlendirmelerin iptaline,

2- Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, 4734 sayili Kanun’un 54’{nci

maddesinin onbirinci fikrasinin (c) bendi geregince ihalenin 3’lincli kismina iliskin olarak itirazen
sikayet basvurusunun reddine,

Oybirligi ile karar verildi.




