ihale konusu 1ste hasarain
sebebinin ve olusmasina neden
olan eksik ve kusurlu
imalatlarin belirlenmesi icin
mahallinde kesif yapilarak
uzman bilirkisi kurulundan
rapor alinmis bilirkisiler

raporlarinda S0Z konusu
hasarlarin olusmasinin
sebebinin binanin zemin
suyunu temelinden i1ceri

almasi dolgu teknik
sartnamesine uygun
yapilmadigaindan su
tahliyesini saglayamamasi
bina temelinde drenaj

sisteminin eksik ve kusurlu
olmasina dayandigini soOz
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konusu eksik ve kusurlarin
gizli ayip niteliginde oldugu
hk dava karari

15. Hukuk Dairesi 2013/2833 E. , 2014/2130 K.

“Ictihat Metni”

Davaci - Mih.Taah.0r.Ur.Nak.Bil.Ith.Ihr.San.Tic.ve
Paz.Ltd.Sti. ile davali .. arasindaki davadan dolayi .. 2.
Asliye Hukuk Hakimligince verilen 27.12.2012 tarih ve
2011/205-2012/807 sayili hiukum taraf vekillerince temyiz
edilmis, davali vekili tarafindan durusma istenmis olmakla
durusma icin tayin edilen gunde davaci vekili Avukat .. ile
davali vekili Avukat .. geldi. Hazir bulunan taraflar
avukatlari dinlendikten sonra vaktin darligindan o6tiri isin
incelenerek karara baglanmasi baska gine birakilmisti. Bu kere
dosyadaki kagitlar okunduktan sonra isin geregi konusulup
disunaldu:

- KARAR-

Incelenmesine gerek gorildigiinden;

1-Dava konusu ise iliskin ihale dosyasi ve eklerinin,
2-Taraflar arasinda imzalandigi anlasilan 29.11.2004 tarihli
sozlesme ile soOozlesme kapsaminda duzenlenen hakedislerin ve
taraf yazismalarina iliskin belgelerin,

3-Mahkeme gerekcesinde belirtilen .. Sulh Hukuk Mahkemesi’nin
2005/2540 Esas; .. 3. Asliye Hukuk Mahkemesi’nin 2005/202 D.is;
. 1. Asliye Hukuk Mahkemesi’nin 2006/127 Esas 2007/164 Karar;
..1l. Asliye Hukuk Mahkemesi’nin 2009/248 Esas 2009/393 Karar; ..
2. Asliye Hukuk Mahkemesi’nin 2010/23 D. Is ve .. Sulh Hukuk
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Mahkemesi’nin 2005/324 D. Is sayili dosyalarinin temini ile
birlikte g6énderilmesi icin dosyanin mahalline GERI
CEVRILMESINE, 27.03.2014 giiniinde oybirligiyle karar verildi.

15. Hukuk Dairesi 2013/2836 E. , 2013/4023 K.

- INSAAT SOZLESMESININ TARAFLARI ARASINDA CIKAN
UYUSMAZLIKLARDA ZAMANASIMI

- YUKLENICININ KASIT VEYA AGIR KUSURU ILE OLUSAN AYIPLAR
VE YAPILMAYAN ISLERDE ZAMANASIMI

- GIZLI AYIPTA ZAMANASIMININ BASLANGICI

- MUTEAHHIDIN ZAMANASIMI

= BORCLAR KANUNU(MULGA) ( ) Madde 125
= BORCLAR KANUNU(MULGA) ( ) Madde 126
= BORCLAR KANUNU(MULGA) (818) Madde 355
= BORCLAR KANUNU(MULGA) ( ) Madde 359
= BORCLAR KANUNU (MULGA) ( ) Madde 362

“Ictihat Metni”

Yukarida tarih ve numarasi yazili hukmun temyizen tetkiki
davaci vekili tarafindan istenmis ve temyiz dilekcgesinin
siiresi icinde verildigi anlasilmis olmakla dosyadaki kagitlar
okundu geregi konusulup disunuldi:

—KARAR -

Dava, kesin kabul onayindan sonra 164 ada B, C, bloklardaki 1
ve 2 nolu dairenin zemin dolgu ve dosemesinde meydana gelen ve
gizli ayip niteliginde olan kusurlarin giderilme bedeli olan
35.681,00 TL’'nin tahsili istemi ile acilmis, mahkemece dava
konusu konutlarin 2002 yili icinde fiilen teslim edilmis
oldugu, kesin kabul tutanaginin ise 18.05.2004 tarihinde
dizenlendigi; davanin ise 14.07.2011 tarihinde acilmis olup,
konutlarin gerek teslim tarihinden gerekse kesin kabul
tarihinden itibaren BK’'nin 478. maddesinde 0Ongodrilen



zamanasimi sliresinin dolmus oldugu gerekcesi ile davanin
reddine dair verilen karar, davaci tarafindan temyiz
edilmistir.

Davali yuklenici Duzce Merkez 8. Bolge 484 adet konut
insaatinin yapimini 01.08.2000 tarihli sozlesme ile anahtar
teslimi goturu bedelle udstlenmis, isin kesin kabulu 18.05.2004
tarihinde onaylanmistir. Kesin kabulu muteakkip 164 ada B ve C
bloklarda bulunan 1 ve 2 nolu dairede sozlesme ve ekleri,
projeler ve sartnamelerine uygun yapilmayan imalat sonucu
zemin coOkmesi meydana gelmis, 15.12.2006 tarihli ihtara ragmen
davali sirket hatali imalatlari gidermediginden eksik
imalatlarin tamamlanmasi ve onarilmasi isi bir baska
firmaya ihale edilmistir.

Dava konusu dairelerde olusan hasarin sebebinin ve olusmasina
neden olan eksik ve kusurlu imalatlarin belirlenmesi icin
mahallinde kesif yapilarak uzman bilirkisi kurulundan rapor
alinmis, bilirkisiler 05.11.2012 gunlu raporlarinda; sozkonusu
hasarlarin olusmasinin sebebinin binanin zemin suyunu
temelinden iceri almasi, dolgu teknik sartnamesine uygun
yapilmadigindan su tahliyesini saglayamamasi, bina temelinde
drenaj sisteminin eksik ve kusurlu olmasina dayandigini, s6z
konusu eksik ve kusurlarin gizli ayip niteliginde oldugunu
bildirmislerdir.

Miteahhidin yaptigi insaattaki kusurla ilgili davalar ile
miteahhidin kasten veya agir kusuru sonucu insaati hi¢ veya
geregi gibi yapmamasindan dolayi, 1is sahibinin talep
edebilecegi haklar disinda kalan ve insaat so6zlesmesinin
taraflari arasinda dogacak sair her tarlid uyusmazliklar BK’nin
126/son maddesi hukmunce 5 yillik zamanasimina tabidir.
Miteahhidin kasit yahut agir kusuru ile sdzlesmedeki
yukamlalagunld kosullarina gbére hi¢ yerine getirmemesi veya
sO0zlesmeye veya insaat projesine kasitli sekilde uymaksizin
insaati yapmasi yahut oOzellikle ayipli malzeme kullanmak
suretiyle ayipli bir insaat yapmis olmasi halinde BK’'nin 125.
maddesinde o6ngorulen 10 yi1illik yasal zamanasimi
uygulanacagindan ve somut olayda kesin kabulidn onay tarihi
olan 18.05.2004 tarihi ile davanin ac¢ildigi 14.07.2011



tarihleri arasinda 10 yillik zamanasimi gerceklesmediginden
isin esasina girilerek sonucuna gore bir karar verilmesi
yerine yazili sekilde hikim kurulmasi dogru olmamis, kararin
bozulmasi gerekmistir.

SONUC:Yukarida aciklanan nedenlerle temyiz olunan kararin
BOZULMASINA, 20.06.2013 glninde oybirligiyle karar verildi.



