davalinin isletme
defterindeki kayitlarina ve
odemelere gore * TL bakiye 1s
bedelinin davalidan tahsiline
karar verilmistir. Kural
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defterindeki kayitlar esas
alinmak suretiyle toplam
odemenin * TL oldugu kabul
edilmisse de, davali
tarafindan tek tarafli olarak
tutulan defter kayitlarinin
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maddeleri kapsaminda kesin
delil oldugu kabul edilemez.
Bu nedenle kesin delil vasfi
olmayan 1isletme defterinde

gosterilen odemelere
dayanilarak duzenlenen

yetersiz 1incelemeye dayalxi
bilirkisi raporuyla hiikme
varilamaz
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15. Hukuk Dairesi

Esas No:2013/3213
Karar No:2014/2776
K. Tarihi:21.4.2014

Mahkemesi :Ankara 3. Asliye Hukuk Mahkemesi
Tarihi :12.03.2013
Numarasi :2012/28-2013/126

Yukarida tarih ve numarasi yazili hukmin temyizen tetkiki
davaci vekili tarafindan istenmis ve temyiz dilekcgesinin
siresi icinde verildigi anlasilmis olmakla dosyadaki kagitlar
okundu geregi konusulup dustndlda:

- KARAR-
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Dava, 818 sayili Borc¢lar Kanunu’'nun 355 ve devami maddeleri
uyarinca, eser sozlesmesinden kaynaklanan bakiye is bedelinin
tahsili istemine iliskindir. Mahkemece davanin kismen kabullne
dair verilen karar davali vekilince temyiz edilmistir.

Davaci yuklenici, taraflar arasinda duzenlenen tarihsiz tamir
ve boya isleri sodzlesmesi ile so6zlesme disi yapilan ilave
isler nedeniyle toplam is bedelinin 138.500,00 TL oldugunu,
islerin tamamlanip teslim edildigini, bakiye is bedelinin
odenmedigini belirterek, fazlaya iliskin haklari sakli
tutularak simdilik 33.800,00 TL’nin davalidan tahsilini talep
etmis, davali is sahibi site yoOnetimi adina cevap veren
yoneticiler, site yoOnetiminin tidzel kisiligi bulunmadigini,
davaciya herhangi bir bor¢ bulunmadigini, davacinin Ankara 13.
Icra Hukuk Mahkemesi’nin 2011/1116 Esas sayili dosyasinda
feragat ettigi alacak icin tekrar talepte bulunamayacagini
belirterek davanin reddini savunmustur. Mahkemece, alinan
bilirkisi raporu dogrultusunda toplam is bedeli 138.500,00 TL
kabul edilmek suretiyle, davalinin isletme defterindeki
kayitlarina ve O0demelere gore 13.800,00 TL bakiye is bedelinin
davalidan tahsiline karar verilmistir. Kural olarak
eser sozlesmelerinde 1isin teslimini kanitlama yuku
yukleniciye, bedelin o6dendigini kanitlama ylki ise is sahibine
aittir. (BK.364.madde) Somut olayda, davalinin isletme
defterindeki kayitlar esas alinmak suretiyle toplam oOdemenin
124.700,00 TL oldugu kabul edilmisse de, davala
tarafindan tek tarafli olarak tutulan defter kayitlarinin
Hukuk Muhakemeleri Kanunu’'nun 189/3. ve 200.maddeleri
kapsaminda kesin delil oldugu kabul edilemez. Bu nedenle kesin
delil vasfi olmayan isletme defterinde gosterilen oOdemelere
dayanilarak dizenlenen yetersiz incelemeye dayali bilirkisi
raporuyla hukme varilamaz.

0 halde mahkemece yapilacak is; Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun
169 ve devami maddeleri uyarinca, davalinin odemeler konusunda
sundugu belgelerle 1ilgili davaci isticvap olunarak,
ispatlanabilen gercek odeme miktari saptanip, toplam is bedeli
alacagindan disulmek suretiyle davacinin kalan alacagini
tespit etmekten ve bu bedele hiukmetmekten ibarettir. Mahkemece



deginilen hususlar lzerinde durulmadan, eksik inceleme ile
yazili sekilde karar verilmesi dogru olmamis, kararin
bozulmasi gerekmistir.

SONUC: Yukarida aciklanan nedenlerle davaci vekilinin temyiz
itirazlarinin kabuluyle kararin davaci yararina BOZULMASINA,
0dedigi temyiz pesin harcinin istek halinde temyiz eden
davaciya geri verilmesine, Kkarara karsi teblig tarihinden
itibaren 15 gun 1ic¢inde karar diuzeltme 1isteminde
bulunulabilecegine 21.04.2014 gununde oybirligiyle karar
verildi.



