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Mahkemesi :Ticaret Mahkemesi

Yukarida tarih ve numarasi yazili hukmun durusmali olarak
temyizen tetkiki davaci vekili tarafindan istenmis olmakla
durusma ic¢cin tayin edilen gunde davaci vekili Avukat .. geldi.
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Davali vekili gelmedi. Temyiz dilekg¢esinin slresi ic¢inde
verildigi anlasildiktan ve hazir bulunan davaci avukati
dinlendikten sonra vaktin darligindan o6tdru isin incelenerek
karara baglanmasi baska gine birakilmisti. Bu kere dosyadaki
kagitlar okunduktan sonra isin geregi konusulup dusinuldu:

— KARAR -

Dava, eser soOzlesmesinden kaynaklanan bakiye 1is bedelinin
tahsili istemiyle baslatilan icra takibine yapilan itirazain
iptali, takibin devami ve icra inkar tazminati istemlerine
iliskin olup, mahkemece yapilan yargilama sonunda davanin
reddine dair verilen karar, davaci tarafindan yasal slresi
icerisinde temyiz edilmistir. Davaci yuklenici, davali is
sahibidir.

Eldeki dava, 6102 sayili Tirk Ticaret Kanunu’nun ydrirluge
girdigi 01.07.2012 tarihinden sonra, 25.12.2013 tarihinde
acilmistair. Burada oOncelikli olarak asliye ticaret
mahkemesinin davaya bakmakla go6revli olup olmadiginin
belirlenmesi, davanin ticari niteliginin ve goérevli mahkemenin
belirlenmesinde 6102 sayili Turk Ticaret Kanunu ile getirilen
dizenlemelerin degerlendirilmesi gerekir.

6102 sayili Turk Ticaret Kanunu’'nun 4. maddesine goOre, bir
davanin ticari dava sayilmasi icin uyusmazlik konusu isin
taraflarinin her ikisinin birden ticari isletmesiyle ilgili
olmasi ya da taraflarin tacir olup olmadiklarina veya 1sin
taraflarin ticari isletmesiyle 1ilgili olup olmamasina
bakilmaksizin Tirk Ticaret Kanunu veya diger kanunlarda o
davaya asliye ticaret mahkemesinin bakacagi yodnunde dizenleme



olmalidir. Ornedin, odinc para verme islemlerine iliskin
uyusmazliklar Turk Ticaret Kanunu’nun 4. maddesi uyarinca,
iflas davalari ise 2004 sayili Icra ve Iflas Kanunu’nun 154 ve
devami maddeleri hukmince ticari dava sayilir. Buna karsilik
Turk Ticaret Kanunu’'nun 4. maddesi uyarinca, taraflarin tacir
olup olmamasina bakilmaksizin ticari dava sayilan havale,
vedia ve fikir ve sanat eserlerine iliskin uyusmazliklardan
dogan davalar herhangi bir ticari isletmeyi ilgilendirmiyorsa,
ticari dava vasfini kaybedecektir.

Diger taraftan 6102 sayili Turk Ticaret Kanunu’'nun 19/I1I.
maddesi uyarinca, taraflardan biri icin ticari is sayilan bir
isin digeri icin de ticari is sayilmasi, davanin niteligini
ticari hale getirmeyecektir. Zira, Turk Ticaret Kanunu, kanun
geregi ticari dava sayilan davalar haricinde, ticari davayi
ticari is esasina gOre degil, ticari isletme esasina gore
belirlemistir. Hal boyle olunca, isin ticari nitelikte olmasi
davayi ticari dava haline getirmez.

6335 sayili Kanun'un 2. maddesi ile degisik 6102 sayili Tirk
Ticaret Kanunu’'nun 5. maddesi uyarinca ticari davalar Asliye
Ticaret Mahkemelerince goériilerek karara baglanir. Ote

yandan ayni dizenleme geregince, asliye ticaret mahkemeleri
ile diger hukuk mahkemeleri arasindaki iliski, 6762 sayili
Tuark Ticaret Kanunu’'ndan ve 6102 sayili Turk Ticaret
Kanunu’'nun 6335 sayili Kanun’la yapilan degisiklikten o&nceki
halinden farkli olarak is bolumi iliskisi degil, godrev
iliskisidir. Goreve iliskin duzenlemeler, 6100 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanunu’nun 1. maddesi uyarinca kamu duzenine
iliskin oldugundan mahkemelerce ve temyiz incelemesi
asamasinda Yargitay'ca re’sen incelenir. Bu kuralin tek
istisnasi, 6335 sayili Kanun’'un 2. maddesi ile degisik 6102



sayili Turk Ticaret Kanunu’'nun 5/4. maddesinde dizenlenmis
olup, buna gore, yargi cevresinde ayri bir asliye ticaret
mahkemesi bulunmayan yerlerde asliye hukuk mahkemelerine
acilan davalarda gorev kuralina dayanilmamis olmasi
gorevsizlik karari verilmesini gerektirmeyecektir. Baska bir
anlatimla, vyargi cevresinde asliye ticaret mahkemesi
bulunmayan yerlerde bir ticari uyusmazligin c¢Ozumi icin asliye
hukuk mahkemesine genel mahkeme sifatiyla dava acilmasi
halinde, mahkemece gOrevsizlik karari verilmeksizin isin
gorulmesi gerekir. Buna karsilik, Kanun aksi durumu
dizenlememis oldugundan, asliye hukuk mahkemesinin ticari
olmayan bir davayi1 asliye ticaret mahkemesi sifatiyla gormuas
olmasi acikca bozmayi gerektiren bir usule aykirilik halini
olusturmaktadir.

Somut olayda; uyusmazlik eser sozlesmesinden kaynaklanmakta
olup, bu nevi davalarin ticari dava olduguna ya da asliye
ticaret mahkemelerinde gorulecegine iliskin yasal bir
dizenleme bulunmamaktadir. O halde, eldeki davanin ticari dava
olarak kabuliu ve asliye ticaret mahkemesinin goérevli olmasi
icin uyusmazlik konusu isin her 1iki tarafin birden ticari
isletmesi ile ilgili olmasi zorunludur.

Davaci yuUuklenici sirketin soOzlesme konusu isleri ticari
isletmesiyle ilgili olarak yaptiginda tereddit
bulunmamaktadir. Buna karsilik davali .., uyusmazlik konusu
ihaleyi ticari isletmesiyle ilgili olarak degil, kamu
hizmetlerinin yurutulmesi amaciyla gerceklestirmistir.

Yapilan aciklamalara gore, eldeki davaya bakma gorevi 6100
sayi1li Hukuk Muhakemeleri Kanunu’'nun 2. maddesi uyarinca
asliye hukuk mahkemesine aittir. Bu durumda mahkemece davanin
gorev yonunden reddi ile kararin kesinlesmesine muteakip,



dosyanin talep halinde .. Asliye Hukuk Mahkemesi’ne
gonderilmesine karar verilmesi gerekirken, gorevli olmayan
mahkemece isin esasinin incelenerek davanin reddine karar
verilmis olmasi dogru olmamis, kararin bozulmasi gerekmistir.

SONUC: Yukarida aciklanan nedenlerle davaci vekilinin temyiz
itirazlarinin kabulu ile hukmun BOZULMASINA, bozma sebebine
gore diger temyiz itirazlarinin incelenmesine yer olmadigina,
1.630,00 TL durusma vekalet licretinin davalidan alinarak
Yargitay'daki durusmada vekille temsil olunan davaciya
verilmesine, 0dedigi temyiz pesin harcinin istek halinde
temyiz eden davaciya geri verilmesine, karara karsi teblig
tarihinden itibaren 15 gun icinde karar duzeltme isteminde
bulunulabilecegine 25.01.2018 gununde oybirligiyle karar
verildi.



