davali idarece, davaci 1s
ortakliginca sunulmadigi
belirtilen, odeme planlarinin
Finansal Kiralama A.S.’nin
*tarihli vyazi 1ceriginde

tablo halinde finansal
kiralama soOzlesmesinin odeme
planlari olarak acikca

belirtildigi goruldugiinden bu
husus arastirilmak suretiyle
bir karar verilmesi
gerekirken; finansal kiralama
sozlesmesi eki olan ve
sozlesmede gecici nitelikte
oldugu belirtilen odeme
planlarindaki tutarlarla
odeme belgelerindeki
tutarlarin eslesmemesinin
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tespit edilmesi
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Toplants No |: 2020/655
Gindem No |: 60

Karar Tarihi|: 08.12.2020
Karar No 1 2020/MK-309

BASVURU_SAHIBI :
Avos Grup Insaat Taahhiit Turizm Sanayi Ve Ticaret Anonim Sirketi-Ek-Pet Ins San Taahve Tic Ltd Sti
IHALEYI YAPAN IDARI

Bolge Midirlugi-5.B5lge Mersin Diger Ozel Butceli Kuruluslar Karayollari Genel Midirligi
BASVURUYA KONU_ THALE:

2019/449599 ihale Kayit Numarali “Tarsus-Adana-Gaziantep Otoyolunun Bahce Kavsagi — Gaziantep Doju Kavsadi , Gaziantep Dogu Kavsagi — 9 Bolge Siniri Arasinda Ve Gaziantep Gevre Otoyolunda Muhtelif Kesimlerinin Ve Baglanti
Yollarinin Ustyapi Onarimi Yapim Isi” Ihalesi

KURUM_TARAFINDAN YAPILAN INCELEME:
KARAR:
Karayollar1 5. Bolge M

tarafindan yapilan 2019/449599 ihale kayit numarali “Tarsus-Adana-Gaziantep Otoyolunun Bahce Kavsagi-Gaziantep Doju Kavsagi, Gaziantep Doju Kavsagi-9. Bolge Siniri Arasinda ve Gaziantep
Gevre Otoyolunda Muhtelif Kesimlerinin ve Baglanti Yollarinin Ustyapi Onarimy isi” ihalesine iliskin olarak, Avos Grup ins. Taah. Tur. San. ve Tic. A.S. — Ek-Pet Ins. San. Taah. ve Tic. Ltd. Sti. Ortak Girisimi tarafindan
itirazen sikdyet basvurusunda bulunulmus ve Kurulca alinan 26.02.2020 tarihli ve 2020/UY.I-438 sayili karar ile “4734 sayili Kanun'un 54'incii maddesinin onbirinci fikrasinin (b) bendi gerejince diizeltici islem
belirlenmesine” karar verilmistir.

Davaci Nil Yapi Malz. ve Ins. Tic. A.S. — Orak Altyap1 San. ve Tic. A.S. Ortak Girisimi tarafindan anilan Kurul kararinin kendi tekliflerinin degerlendirme dis1 birakilmasina iliskin kisminin iptali istemiyle acilan dava
sonucunda alinan Ankara 16. Idare Mahkemesinin 16.10.2020 tarihli ve E:2020/840, K:2020/1661 sayili kararinda “.Uyusmazlik konusu olayda; her ne kadar, davaci tarafindan sunulan SMMM raporunda belirtilen asfalt plentinin
Kkapasitesinin 240 ton/saat oldudu, diger yandan 320 ton/saat kapasiteli asfalt plentine iliskin kapasite raporunun sunuldugu, bu kapsamda davaci tarafindan sunulan kapasite raporunun SMMM raporundaki plente ait olmadigy
anlasilms olmakla beraber; yukarida aktarilan Yénetmelik hiikmii cercevesinde, finansal kiralama yoluyla edinilmis tesis, makina, techizat ve ekipmanin, kira sézlesmesinin sunulmasi ve ihalenin ilan tarihine kadar olan
kiralarinin odendiginin belgelenmesi sarti ile isteklinin kendi mali sayilacadi hususu da agiktir.

Garanti Finansal Kiralama A.$.’nin 30.10.2019 tarihli yazisinda, Orak Altyapi San. ve Tic. A.$. ile yapilan 70398 sayili finansal kiralama sézlesmesine iliskin olarak yazi tarihi itibariyle vadesi ge¢mis herhangi bir
borcun bulunmadiginin, bununla birlikte yazi iceriginde gésterilen tabloda 70398 sayili sbzlesme ile ilgili olarak 2507416 ve 2507420 say1li édeme planlarinin oldugunun ve 08.11.2019 tarihinde milkiyet devrinin
gerceklestirileceginin belirtildigi gibi s6z konusu belgenin, ihalenin ilk ilan veya davet tarihini ve daha ileri bir tarih olan 30.10.2019 tarihini kapsadi§i gorilmis olup; finansal kiralama sézlesmesinin incelenmesinden
ise; 70398 numarali sézlesme uyarinca kiralanan mallar arasinda asfalt plentinin bulundugu, sézlesmenin ©6.10.2017 tarihinde imzalandiginin, asfalt plentinin markasinin Benninghoven oldugu, bu kapsamda; kapasite
raporundaki bilgilerle bu bilgilerin értiistigi ve finansal kiralamaya konu asfalt plentinin kapasite raporlu olma sartinin saglandigi anlasilmaktadir.

Bu durumda, davali idarece, davaci is ortakliginca sunulmadigi belirtilen, 2507416 ile 2507420 numarali Gdeme planlarinin, Garanti Finansal Kiralama A.$.’'nin 30.10.2019 tarihli yazi iceriginde tablo halinde 76398 sayili
finansal kiralama sézlesmesinin ddeme planlari olarak acikca belirtildigi gériildigiinden bu husus arastirilmak suretiyle bir karar verilmesi gerekirken; finansal kiralama sézlesmesi eki olan ve sbzlesmede gecici nitelikte
oldugu belirtilen 2504142 ile 2504143 numarali 6deme planlarindaki tutarlarla ddeme belgelerindeki tutarlarin eslesmedigi, yazida 70398 numarali sozlesmeler icin belirtilen 2507416 ile 2507420 numarali ddeme planlarinin
ise sunulmadigl, bu nedenle édeme belgelerinden ddeme planina uygun olarak édeme yapilip yapilmadigi, 02.10.2019 olan ihale ilan tarihi itibariyla kiralarin édenip ddenmedigi hususlarinin tespit edilemediginden bahisle
davaci is ortakliginin teklifinin degerlendirme disi birakilmasina iliskin islemde hukuka uygunluk gorilmemistir.

Aciklanan nedenlerle; dava konusu islemin iptaline..” karar verilmistir.

Anayasa’nin 138’inci maddesinin dérdinci fikrasinda, yasama ve yiritme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak zorunda oldudu, bu organlar ve idarenin mahkeme kararlarini hicbir suretle dejistiremeyecedi ve
bunlarin yerine getirilmesini geciktiremeyecegi hikme baglanmistir.

Ote yandan, 2577 say1li Idari Yargilama Usuli Kanunu'nun 28’inci maddesinin birinci fikrasinda, mahkemelerin esasa ve yiiritmenin durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gére idarenin gecikmeksizin islem tesis
etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu, bu siirenin hicbir sekilde kararin idareye tebliginden baslayarak otuz giinii gecemeyecegi hikim altina alinmistir.

Anilan kararin icaplarina gore Kamu Ihale Kurulunca islem tesis edilmesi gerekmektedir.
Agiklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65’inci maddesi uyarinca bu kararin teblig edildigi veya tebli§ edilmis sayaldig tarihi izleyen 30 gin icerisinde Ankara idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak izere,

1) Kamu Ihale Kurulu’nun 26.02.2020 tarihli ve 2020/UY.I-438 sayili kararinin Nil Yapi Malz. ve Ins. Tic. A.S. — Orak Altyapi San. ve Tic. A.S. Ortak Girisimi’nin teklifinin degerlendirme disi birakilmasina iliskin
kisminin iptaline,

2) Anilan Mahkeme kararinda belirtilen gerekceler dogrultusunda, Nil Yapi Malz. ve Ins. Tic. A.S. — Orak Altyapi San. ve Tic. A.S. Ortak Girisimi tarafindan sunulan finansal kiralama sézlesmesine konu asfalt plentinin,

ihale ilan tarihine kadar olan kiralarinin ddenip ddenmedigi hususunun arastirilmasini teminen ilgili iddianin esasinin Nil Yapi Malz. ve Ins. Tic. A.S. — Orak Altyapy San. ve Tic. A.S. Ortak Girisimi bakimindan yeniden
incelenmesine,

Oybirligi ile karar verildi.




