davaci sirket 1ile Ltd.
Sti.’'nin sundugu birim fiyat
teklif mektubu ve eki
cetvellerdeki rakam ve yazi
karakterlerinin bire bir ayni
oldugu ve yakin teklifler
verildigi, teklif
mektuplarindaki 1imzalarain
benzer oldugu, her 1ki
isteklinin 1imza sirkiulerinde
yer alan nufus bilgilerinden
firma sahiplerinin baba ve
ogul olduklarai, firma
telefonlarinin birbirini
takip eden numaralar oldugu,
sunulan gecicl teminat
mektuplarinin ayni tarihte,
ayni banka subesinden ve pes
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pese almis olduklari tespit
edilerek davaci sirketin bir
(1) yil siure 1le 1ihalelere
katilmaktan yasaklanmasina
1liskin dava

Danistay Karari - 13. D., E. 2013/536 K. 2019/1063 T. 3.4.2019
T.C.

DANISTAY

ONUCUNCU DAIRE

Esas No : 2013/536

Karar No : 2019/1063

TEMYIZ EDEN (DAVACI)

KARSI TARAF (DAVALI)

VEKILI:..

ISTEMIN KONUSU : .. Idare Mahkemesi’nin ... tarih ve E:...; K:..
sayi1li kararinin temyizen incelenerek bozulmaszi
istenilmektedir.

YARGILAMA SURECI :

Dava konusu istem : ...Belediye Baskanligi tarafindan
10.10.2011 tarihinde acik ihale usulu ile gerceklestirilen
“2011-2012 Yillarinda Calistirilmak Uzere Personel Alimi
(Konkasér ve Beton Santrali) Isi” ihalesine katilan davaci
sirketin 4734 sayili Kanun’un 17/d maddesine aykiri hareket
ettiginden 58. madde uyarinca 1 yil siureyle kamu ihalelerine
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katilmaktan yasaklanmasina iliskin 07.01.2012 tarih ve 28116
sayi1li Resmi Gazete’'de yayimlanan davali idare isleminin
iptali istenilmektedir.

Ilk Derece Mahkemesi kararinin odzeti : ... Idare Mahkemesi'nce;

Belediye Baskanligi tarafindan 10.10.2011 tarihinde acik
ihale usuluyle .. ihale kayit numarasi ile yapilan “2011-2012
Yillarinda Calistirilmak Uzere Personel Alimi (Konkasdr ve
Beton Santrali) Isi” ihalesine davaci sirket ile ... Ur. Te.
Tas. Eml. Totm. Ins. Pey. Turz. San. Tic. Ltd. Sti.’nin
sundugu birim fiyat teklif mektubu ve eki cetvellerdeki rakam
ve yazli karakterlerinin bire bir ayni oldugu ve yakin
teklifler verildigi, teklif mektuplarindaki imzalarin benzer
oldugu, her iki isteklinin imza sirkilerinde yer alan nufus
bilgilerinden firma sahiplerinin baba ve ogul olduklari, firma
telefonlarinin birbirini takip eden numaralar oldugu, sunulan
gecici teminat mektuplarinin ayni tarihte, ayn1i banka
subesinden ve pes pese almis olduklari tespit edilerek davaci
sirketin bir (1) yil siure 1ile ihalelere katilmaktan
yasaklanmasina iliskin dava konusu islemde hukuka ve mevzuata
aykirilik bulunmadigi gerekcesiyle davanin reddine Kkarar
verilmistir.

TEMYIZ EDENIN IDDIALARI : Davaci tarafindan, firmalarin
aralarinda anlasarak birden fazla teklif verildigi hususunun
islem gerekcesinde net ortaya konulamadigi, idarece
ispatlanamadigi, .. firmasinin babasina ait oldugu, ise
yardimci olmasi icin goénderilen personelin tesadifen her iki
firmanin da birim fiyat teklif mektuplarini hazirladigi,
teklif mektubu hazirlayan bu kisinin sirket adina karar alma,
ihaleye katilma yetkisi olmadigi, firmalarin ikisinin de
ihaleye karsiz teklif verdigi, birbirine yakin teklif vererek
ihalede oOncelikli durum yaratma cabasinda olunmadigi, ileri
surulmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI : Davali idare tarafindan, temyiz
isteminin reddi Mahkeme Kkararinin onanmasi gerektigi
savunulmaktadir.



DANISTAY TETKIK HAKIMI ....’NIN DUSUNCESI : Temyiz isteminin
reddi ile usul ve yasaya uygun olan Idare Mahkemesi kararinin
onanmasl gerektigi disinilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Onliclinci Dairesi’nce, Tetkik Hakiminin
acilklamalari dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten
sonra geregi gorusuldi:

HUKUKI DEGERLENDIRME :

Idare ve vergi mahkemelerinin nihai kararlarinin temyizen
bozulmasi, 2577 sayili Idari Yargilama Usuld Kanunu’nun 49.
maddesinde yer alan sebeplerden birinin varligi halinde
mumkundur.

Temyizen incelenen karar usul ve hukuka uygun olup, dilekcede
ileri surulen temyiz nedenleri kararin bozulmasini
gerektirecek nitelikte gorulmemistir.

KARAR SONUCU :
Aciklanan nedenlerle;

1. Davacinin temyiz isteminin reddine,

2. Davanin yukarida oO0zetlenen gerekceyle reddi yolundaki ..
Idare Mahkemesi’nin .. tarih, E:..; K:.. sayili temyize
konu kararinda, 2577 sayili Idari Yargilama Usuli
Kanunu’nun 49. maddesinde sayilan bozma nedenlerinden
hicbirisi bulunmadigindan anilan Mahkeme kararinin
ONANMASINA,

3. Temyiz giderlerinin 1istemde bulunan Uzerinde
birakilmasina,

4. Dosyanin anilan Mahkeme'’ye gonderilmesine,

5. Bu kararin teblig tarihini izleyen 15 (on bes) gin
icerisinde kararin duzeltilmesi yolu acik olmak Uzere,
03/04/2019 tarihinde oybirligiyle karar verildi.



