Giyim bedelleri 1idarenin
belirlediginden c¢ok fazla
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belgelerle tevsik edilse
dahi, kabul edilmemesi
gerektigi hk.
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Olay Ozeti Karar ve Sonuc :

.Dava dosyasinin incelenmesinden; uyusmazlik konusu ihaleye 5
isteklinin katildigi, teklif fiyati asiri dislik kabul edilen
E.. Ltd. Sti.’nden asiri disik teklif aciklamasi istenildigi,
adi gecen firma tarafindan yapilan asiri disuk teklif
aciklamasinda, 1iscilik uUcreti (asgari udcret, yemek, yol, %3
sozlesme gideri) 1.943.573,88-TL, resmi tatil gini calismasi
icreti (1.624 x 28,91) 46.949,84-TL, giyim gideri (%3 sbézlesme
gideri dahi!) 3.826,32-TL, mali sorumluluk sigortasi 1.490,58-
TL, firma kari ve diger genel giderler 2.088,35 TL olmak lizere
toplam 1.997.928.97-TL olarak verildigi, iscilik lcreti, resmi
tatil gdnu calismas1i Ucreti, giyim bedeli ve mali sorumluluk
sigortasi giderlerinin teklifte oOnemli bir bilesen olarak
goriuldigi ve bu kalemlere iliskin ac¢iklama verildigi, giyim
gideri malzemelerine 1iliskin SMMM tarafindan dizenlenen ve
onaylanan stok tespit raporunun sunuldudu, Kamu Ihale Genel
Tebliginin 79.9 uncu maddesinde; *“0Ozel givenlik hizmet
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atimlarinda ihale konusu ise ait her tdrld gidvenlik sistem ve
cihazlari ile ekipmanlarinin asirl dusuk teklif sorgulamasinda
onemli bir bilesen olarak degerlendirilmeyecegi” ac¢iklamasina
yer verildiginden, bu aciklama dogrultusunda givenlik sistem
ve cihazlari ile ekipmanlarinin énemli bir bilesen olarak
gorilmeyip firma kari ve diger genel giderler icinde yer
verildigi, yine hatli cep telefonu giderinin de o6nemli bir
maliyet unsuru olarak gérilmediginden firma kari ve diger
genel giderler icinde yer verildigi, giyim gideri 1icin
ongorulen fiyati belgelemek amaciyla, SMMM tarafindan onayli
ve “Demirbas Esya Defteri” baslikli belgenin sunuldugu,
28.12.2009 tarihli 1ihale komisyonu karari 1ile adi gecen
sirketin teklifinin; “savunma yazisi ekinde tespit ve teklif
edilen giyim ile ilgili fiyata esas proforma fatura ibraz
edilmedigi, savunma ekinde yer alan giyim listesinde adi gecen
giyime iliskin olarak bir alis ve bir satis faturasi érnegi
ibraz etmedigi, SMMM’den temin edilen demirbas esya
defterindeki fiyatlari teyit eden alis veya satis faturasi
ibraz edilmedigi ve demirbas esya defterinde gdsterilen
fiyatlarin gercekten c¢ok, sembolik birer fiyat oldugu,
yluklenici tarafindan taahhit siresince kullanilip taahhut
sonrasi gétiurulecek bir cihaz olmayip sabit kurulmasi
ongorulen ve idare mali olarak kalacak metal detektor gecis
sistemine 1iliskin hicbir bilgi sunmadigi ve belge ibraz
etmedigi, ayrica idareye ait olup givenlik personeline idare
mali olarak verilecek telefon cihazlarinin aylik konusma ve
hat bedeli ile ilgili herhangi bir bilgi verilmedigi ve
aciklama yapilmadigi” gerekcesiyle degerlendirme disi1
birakildigi ve ihalenin, en avantajli teklif sahibi olan
davac1i ortak girisim lzerinde birakilmasina karar verildigi,
teklifi degerlendirme disi birakilan E.. Ltd. Sti.’nin yapmis
oldugu itirazen sikayet basvurusu sonucunda, dava konusu islem
ile,; basvuru sahibinin teklifinin gecerli kabul edilerek,
tekliflerin degerlendirilmesi ve bu asamadan sonraki
islemlerin mevzuata uygun olarak yeniden gerceklestirilmesi
yoéninde dizeltici islem belirlenmesine karar verildigi, s6z
konusu 1islemin iptali istemiyle bakilmakta olan davanin



acildigi anlasilmaktadir.

Dava konusu islemde, E..Ltd. Sti. tarafindan, asiri dusuk
teklif aciklamasi kapsaminda sunulan belgelerin incelenmesi
neticesinde; giyim bedeli ig¢in toplam 3.826,32-TL bedel
ongorildigu, anilan istekli tarafindan idareye sunulan
demirbas esya defterinde; sapka/kep icin 0,55-TL/adet, gomlek
icin 1,05-TL/adet, pantolon icin 1,05-TL/adet, corap c¢ifti
icin 0,55-TL/adet, bot icin 3,05-TL/adet, kazak icin 2,05-
TL/adet, manto/palto icin 4,05-TL/adet, eldiven icin 0,45-
TL/adet, cizme icin 0,55-TL/adet ve yagmurluk icin ise 1,05-
TL/adet olarak belirtildigi, ihale konusu isin 12 ay silreli ve
149 kisi ile yapilacak olmasi dikkate alindiginda; idarece
kiyafet bedeli olarak toplam 42.837,50-TL belirlenmesine
karsin, basvuru sahibi tarafindan kiyafete iliskin olarak
toplam 3.826,32-TL fiyat teklifinde bulunuldugu, idarenin
yaklasik maliyet hesaplamasinda dikkate aldigi kiyafet bedeli
ile kiyaslandiginda, basvuru sahibinin kiyafet bedeli, idarece
belirlenen kiyafet bedelinin %8,93'ilne tekabul ettigi,
dolayisiyla anilan isteklinin kiyafet bedelinin gercek piyasa
kosullarini yansitmadigi, bu itibarla, teknik sartnamede
0zellikleri belirtilen kiyafetlerin bu fiyatlara alinmasinin
mumkdn olmadigi sonucuna varildigindan, ihaleyi yapan idarece,
basvuru sahibinin teklifinin degerlendirme disi birakilmasinin
yerinde oldugu anlasildigindan, basvuru sahibinin teklifinin
gecerli kabul edilerek, tekliflerin degerlendirilmesi ve bu
asamadan sonraki islemlerin mevzuata uygun olarak yeniden
gerceklestirilmesi yonunde duzeltici 1islem belirlenmesi
yonunde tesis edilen dava konusu islemde hukuka uyarlik
gorulmemistir.

Aciklanan nedenlerle, dava konusu islemin iptaline, ..kararin
tebligini izleyen 30 gin icerisinde Danistay’a temyiz yolu
acik olmak lzere, 11.04.2012 tarihinde oycokluguyla karar
verildi."” gerekcesiyle dava konusu islemin iptaline karar
verilmistir.



