Gizli Ayip ve Zaman Asimi

KONU: Gizli Ayip ve Zaman Asimi

Karar Tarihi: 05.11.2003 Karar Nu. K.2003/5272 Sayi Nu.
E.2003/1790

Olay Ozeti: Eser so6zlesmesinden kaynaklanan uyusmazliklarda
zamanasimi, alacagin muaccel oldugu tarihten itibaren 5
yildir. Yiuklenicinin kasti veya agir kusuru ile akdi hi¢ ya da
geregi gibi yerine getirmedigi ve 6zellikle ayipli is meydana
getirdigi iddiasi ile acilan davalarda 10 yillik zamanasimi
uygulanir. Eseri reddetmeyen davaci, eserde sonradan ortaya
¢ikan gizli ayiplar nedeniyle ugradigi zararini ylkleniciden
isteyebilir.

Mahkeme Karari: Somut olay Devlet ihale Yasasina tabi insaat
yapim isinden kaynaklanmaktadir, isin gecici kabulu 17.6.1991,
kesin kabulu 15.10.1992 tarihinde yapilmis, ihale makami kesin
kabuld 9.12.1993 tarihinde onaylamistir. Dosyadaki 24.10.2001
gunlud tespit raporunda ayrintilari gosterilen ayiplar
bilirkisilerce de isabetle degerlendirildigi Uzere “gizli
ayiplardir”. Bu durumda zamanasiminin 5 yil degil az yukarida
sOzu edilen Yasa hukmince gizli ayipli islerde uygulanmasi
zorunlu hikim uyarinca 10 yil oldugu kabul edilmelidir. Isin
kesin kabul tarihi 9.12.1993 olduguna gore 28.3.2002 ve
17.7.2002 tarihlerinde acilan davalarda zamanasimi slresi
dolmamistir.

Olayda uygulanmasi zorunlu BK.nun 360/2. maddesi hiukmince
eseri reddetmeyen davaci eserde sonradan meydana ¢ikan gizli
ayiplar sebebiyle ylkleniciden kaynaklanan nedenlerle ugradigi
zarar ve ziyanini ondan isteyebilir. Davada talep edilen de
yapinin onarim ve guc¢lendirme masraflarindan ibarettir. Burada
gizli ayiplar idarece 2001 yilinda 06grenildiginden istenecek
bedel 2001 yili mahalli rayig¢lerine uygun hesaplatilmalidir.
Davaci idare zarari 0grendigi halde makul sirede dava
acmayarak yuklenici zararinin artmasina neden oldugundan 2002
yi1l1 fiyatlariyla istemde bulunamaz. 0 halde mahkemece
bilirkisilerin 24.10.2001 gunlu raporunda saptadiklari idare
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zararl olan 28 milyar liranin tahsiline iliskin ilk davanin
kabuline, az yukarida aciklanan sebeple de ek davanin reddine
karar verilmesi gerekmektedir.
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glininde oybirligiyle karar verildi.



