belediyeden aldigi aylik

hakedis tutarlara ile
faaliyet surdurdugunu,
belediyelerin ddemelerini gec
yapmasi ve yapmamasil

nedeniyle bankalardan kredi
kullanmis oldugunu ve buyuk
faiz yuku altina girdigini,
sirketin ge¢c odeme ve hicg
odememe nedeniyle giderlerini
baska bir kaynaktan veya 0z
varliklarindan finanse edemez
duruma geldigi 1icin birden
cok bankaya basvurarak kendi
tasinmazlarini, ortaklarinin
kisisel tasinmazlarini
teminat goéstererek kredi
kullandigini, sirketin bazi
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alacaklarinain bankalara
temlik edildigi ancak
temliklerin de odenmedigi
sirketin belediyeden aldigi
ileri tarihli cekleri
bankalara sunarak
karsiliginda kredi aldiginai,
odeme gununde bu ceklerin
davalxi . tarafindan
odenmedigini, davali .. 1ade
edilen cek tutarini sirketin
carli alacagina ekledigini, bu
cekler 1ile yapilan ve faiz
yuki binen sirket alacaginin

hicbir faiz hesab1i
yapilmadigin temerrut faizi
eklemeden asil tutar

uzerinden cari hesaplarda
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alacak olarak eklenmekle
yetinildigini, davalx
Belediyesinden alacaga karsi
alinan .. ceklerin sunuldugunu
ve kredi kullanildigini
davalli belediyenin o6deme
gununde c¢ekleri odemedigini
ve ceklerin karsiliksiz
ciktigini, sirketin *TL faiz,
komisyon, vergli BSMV, harg
odemesi yapildigini, sirketin
faktoring verdigi belgede
yazan munzam zararin tahsili
hk karar

T.C. BAKIRKOY 3. ASLIYE TICARET MAHKEMESI
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Mahkememizde godrilmekte olan Itirazin Iptali (Hizmet
Sozlesmesinden Kaynaklanan) davasinin dosya uzerinde yapilan
incelemesi sonunda,

GEREGI DUSUNULDU:

Davaci vekili Bakirkoy Nobetc¢i Asliye Ticaret Mahkemesi'ne
sunmus oldugu 19/04/2018 harclandirma tarihli dava
dilekcesinde;Davaci sirketin ..’nin 4734 sayili Kamu Ihale
Yasas1i kapsaminda acik ihaleye cikartilan temizlik ihalesini
aldigini, ihale kapsaminda 4735 Sayili Kamu Ihale Sézlesmeleri
Yasas1i hukumlerine gore taraflar arasinda sozlesme
imzalandigini, yer tesliminin yapilmasi ile birlikte sirket
olarak ise baslanilan isin eksiksiz ve sorunsuz olarak
yurutuldagana, her ay davali .. tarafindan hazirlanan hak edis
ve eklerine wuygun olarak fatura Kkesilerek Avcilar
Belediyesinin basta iscilerin maaslari olmak uUzere yapmasi
gereken Odemeleri ya hic¢ yapmadigini ya da gecikerek
yaptigini, taraflarin mali kayitlarinda odemelerin tahakkuk
tarihleri ve o6demelerin yapildigi tarihlerin ayrintili olarak
yazdigini, sirketin ylklenici olarak 1is yaptigi iki
belediyenin Fatih Belediyesi ve Avcilar Belediyesi oldugunu,
sirket faaliyetlerini sirdurdigu bu iki belediyeden aldigi
aylik hakedis tutarlari 1ile faaliyet sirdirdiguni,
belediyelerin oOdemelerini ge¢ yapmasi ve yapmamasi nedeniyle
bankalardan kredi kullanmis oldugunu ve blyidk faiz yudku altina
girdigini, sirketin ge¢ O0deme ve hi¢ Odememe nedeniyle
giderlerini baska bir kaynaktan veya 0z varliklarindan finanse
edemez duruma geldigi icin birden cok bankaya basvurarak kendi
tasinmazlarini, ortaklarinin kisisel tasinmazlarini teminat
gostererek kredi kullandigini, sirketin bazi alacaklarinin
bankalara temlik edildigi ancak temliklerin de
odenmedigisirketin belediyeden aldigi ileri tarihli c¢ekleri
bankalara sunarak karsiliginda kredi aldigini, o0deme glnlnde
bu ceklerin davali .. tarafindan 6denmedigini, davali .. iade
edilen cek tutarini sirketin cari alacagina ekledigini, bu
cekler ile yapilan ve faiz yuklu binen sirket alacaginin hicgbir
faiz hesabi yapilmadigin temerrit faizi eklemeden asil tutar
uUzerinden cari hesaplarda alacak olarak eklenmekle



yetinildigini, davali .. Belediyesinden alacaga karsi alinan ..
cek nolu 31/05/2017 o6deme tarihli 72.000,00 tutarli, .. cek
nolu 31/05/2017 o6deme tarihli 72.000.000,00 tutarli cekin ..
A.S'ye sunuldugunu ve kredi kullanildigini davali belediyenin
odeme guninde cekleri Odemedigini ve ceklerin karsiliksiz
¢iktigini, sirketin 352.000,00 TL faiz, komisyon, vergi BSMV,
harc o6demesi yapildigini, sirketin faktoring verdigi belgede
yazan munzam zararin tahsili ic¢in Kiiclikcekmece .. Icra
Midiurligi’'nidn .. esas sayili dosyasi ile takip baslattigini,
odeme emrini alan davali bor¢lunun Avcilar Belediyesi Mali
Hizmetler Mudurluginin kayitlarinda belirtilen alacagin
kaynaginin anlasilamadigini, Belediye Mali Hizmetler Mudurlagu
kayitlarinda belirtilen alacagin gorinmedigi yoénundeki yazisi
zerine Hukuk Isleri Midirligl tarafindan borca, takibe ve
faizi itiraz edildigini, davali belediyenin kusurlu davaranisi
nedeniyle ugradiklari zarardan dolayi dava actiklarini,
fazlaya iliskin haklari sakli kalmak kaydiyla alacaklarinin
tahsilini, davalinin yapmis oldugu itirazin iptalini, takibin
devamini, alacagin %20’'sinden asagi olmamak Ulzere icra inkar
tazminatinin davalidan tahsilini, yargilama giderlerinin
davali Uzerine birakilmasina karar verilmesini talep ve dava
etmistir.

DELILLER VE GEREKCE:

Dava,alacagin tahsili ic¢in girisilen icra takibine vaki
itirazin IIK’nun 67.maddesi geregince iptali ile takibin
devamina ve icra inkar tazminati istemine iliskindir.

6102 sayili Turk Ticaret Kanunu’'nun 4.maddesinde hangi islerin
ticari dava olarak nitelendirilecekleri belirlendikten sonra
anilan kanunun 5.maddesinde ticaret mahkemelerinin kurulusu ve
hangi mahkemelerin ticaret mahkemesi sifatiyla bakacagi
belirlendikten sonra asliye ticaret mahkemesi ile asliye ve
diger hukuk mahkemeleri arasindaki iliskinin g6érev iliskisi
oldugu belirtilmistir.

Ticari davalari, mutlak ticari davalar, nisbi ticari davalar,
yalnizca bir ticari isletmeyle ilgili olmasina ragmen ticari
nitelikte kabul edilen davalar olmak Uzere Uc¢ grubta toplamak
mumkundur.



Mutlak ticari davalar, taraflarin tacir olup olmadigina ve
isin bir ticari isletmeyi ilgilendirip ilgilendirmedigine
bakilmaksizin ticari sayilan davalardir. Mutlak ticari
davalar, 6102 sayili TTK’nin 4/1. maddesinde bentler halinde
sayilmistir. Bunlarin yaninda Kooperatifler Kanunu (m.99),
Icra Iflas Kanunu (m.154), Finansal Kiralama Kanunu (m.31),
Ticari Isletme Rehni Kanunu (m.22) gibi bazi 6zel kanunlarda
belirlenmis ticari davalar da bulunmaktadir. Bu guruptaki
davalarin ticari dava sayilabilmesi ic¢in taraflarinin tacir
olmasi veya ticari isletmeleriyle ilgili olmasi gibi sartlar
aranmaz. TTK’'nin 4/1. bendinde sinirli olarak sayilan davalar
arasinda yer almasi veya O0zel kanunlarda ticari dava olarak
nitelendirilmesi yeterlidir. Bu davalar kanun geregi ticari
dava sayilan davalardir.

Nispi ticari davalar, her 1iki tarafin ticari isletmesiyle
ilgili olmasi halinde ticari nitelikte sayilan davalardair.
6102 sayil TTK’'nin 4/1. maddesine gore, her iki tarafin ticari
isletmesiyle ilgili hususlardan dogan ve iki tarafi da tacir
olan hukuk davalari ticari dava sayilir. Bu hukme gore bir
davanin ticari dava sayilabilmesi ic¢in, hem iki tarafin ticari
isletmesini ilgilendirmesi, hem de iki tarafin tacir olmasi
gereklidir. Bu sartlar birlikte bulunmadikca, uyusmazlik
konusunun ticari is niteliginde olmasi veya ticari is karinesi
sebebiyle diger taraf icin de ticari is sayilmasi davanin
ticari dava olmasi icin yeterli degildir. 6102 sayili Tirk
Ticaret Kanunu’'nun 19/2. maddesi uyarinca, taraflardan biri
icin ticari is sayilan bir isin digeri ic¢in de ticari is
sayilmasi, davanin niteligini ticari hale getirmeyecektir.
Zira; Turk Ticaret Kanunu, kanun geregi ticari dava sayilan
davalar haricinde, ticari davayi ticari is esasina gore degil,
ticari isletme esasina gore belirlemistir. Hal boyle olunca,
isin ticari nitelikte olmasi davayi ticari dava haline
getirmez.

Uclinci grup ticari davalar, yalnizca bir tarafin ticari
isletmesini ilgilendiren havale, vedia ve fikri haklara
iliskin davalardir. Yukarida aciklandigi Uzere bir davanin
ticari dava sayilmasi icin kural olarak ya mutlak ticari



davalar arasinda yer almasi ya da her iki tarafin ticari
isletmesiyle ilgili bulunmasi gerekirken havale, vedia ve
fikri haklara iliskin davalarin ticari nitelikte sayilmasi
i¢in yalnizca bir yanin ticari isletmesiyle ilgili olmasi
TTK'da yeterli gorulmustar.

Somut olayda hangi mahkemenin gérevli oldugunun belirlenmesi
icin oncelikle taraflar arasindaki iliskiyi saptamak gerekli
olup,davaci,davalli belediyeden aldigi c¢ekleri faktoring
sirketine kirdirdigini,davalinin ibraz tarihinde cek bedelini
odememesi nedeniyle faktoring sirketine faiz,komisyon v.s.
bedeller 6dedigini,bu bedellerin 6denmesi istemi ile huzurdaki
davayili acmistir. Buna gore dava,TBK'nin 122.maddesinden
kaynaklanmakta olup,yukarida anilan maddeye dayanilan
davanin, TTK'nun 4.maddesinde sayilan diger anlatimla bu
maddede 6098 sayili TBK’'na atif yapan sozlesmelere iliskin
olmadigi gibi mutlak ticari davalardan olmadigi ve davali
.'Nnin tacir sifati bulunmadigi,diger anlatimla her iki tarafin
ticari isletmesiyle ilgili hukuk davasi(nispi ticari dava)
niteliginde de olmadigi nazara alindiginda uyusmazligin genel
hakumler cercevesinde Asliye Hukuk Mahkemesi’nde gorulup
sonu¢landirilmasi gerekmektedir.

Ticari olmayan davalarda gorevli mahkeme asliye hukuk
mahkemesi olup asliye hukuk mahkemesi ile ticaret mahkemeleri
arasindaki iliski TTK’ nun 5/3.maddesi uyarinca go0rev
iliskisidir.Goreve iliskin wusul kurallari HMK’'nun 114/1-c
maddesi uyarinca dava sartidir.Dava sartlari kamu duzeninden
olup kamu duzenine iliskin hususlarda resen dikkate alinacak
hususlardan olup dava sarti yoklugu halinde
HMK'nunll5/2.maddesi geregince dava sarti yoklugundan .davanin
usulden reddine karar verilmesi gerektigi sonucuna varilarak
asagidaki gibi hukim fikrasi olusturulmustur.

HUKUM/Yukarida aciklandigi Uzere;

1-Davacinin actigi davada,mahkememizin gérevli olmadigi
anlasilmakla;acilan davanin, HMK’'nun 115/2.maddasi uyarinca
ayni kanunun 114/1-(c) maddesinde belirtilen dava sarti
noksanligi nedeniyle usulden REDDINE,mahkememizin
GOREVSIZLIGINE,



2-6100 Sayili HMK’'nun 20. maddesi geregince taraflardan
birinin gorevsizlik karari slresi icinde kanun yoluna
basvurulmayarak kesinlesmis ise kararin kesinlestigi tarihten,
kanun yoluna basvurulmussa bu basvurunun reddi kararinin
teblig tarihinden itibaren 2 hafta icerisinde mahkememize
basvurarak dava dosyasinin gorevli mahkemeye gonderilmesini
talep etmelerinin gerektiginin, aksi taktirde mahkememizce
davanin ac¢ilmamis sayilmasina karar verilecedinin IHTARATINA,
3-HMK’'nun 20 maddesi uyarinca kararin kesinlesmesini muteakip
yasal 1iki haftalik sirede talepte bulunuldugunda dosyanin
gorevli Kucukcekmece Asliye Hukuk Mahkemesi’ne tevzi edilmek
uzere Kiucukcekmece Hukuk Mahkemeleri Tevzi Mudurligi’ne
GONDERILMESINE,

4-Mahkememizce verilen gorevsizlik kararinin kesinlesmesinden
sonra dava yetkili ve goOorevli mahkemede devam edilmemesi ve
talep halinde yargilama giderlerinin degerlendirilerek HMK’
nun 331/2. maddesi geregince bir karar verileceginin
IHTARATINA,

5-Harc ve masraflarin gorevli mahkemede nazara ALINMASINA,

5235 sayili Kanunun gecici 2’'nci maddesine gore ,Bolge Adliye
Mahkemeleri’'nin kurulmasina ve 20 Temmuz 2016 tarihinde goreve
baslamalarina dair kararlarin 07/11/2015 tarih ve 29525 sayili
Resmi Gazete’'de ilan edildigi anlasilmakla;6100 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanununun 341 ila 360’'nci madde hikimleri
uyarinca,mahkememize veya ayni sifattaki baska bir mahkemeye
verilecek dilekce ile kararin tebliginden itibaren iki hafta
icerisinde veya istinaf dilekcesi kendisine teblig edilen
taraf,basvuru hakki bulunmasa veya basvuru suresini gecirmis
olsa bile, mahkememize veya ayni sifattaki baska bir mahkemeye
verecegi cevap dilekcesi ile iki hafta icerisinde ISTINAF yolu
acik olmak Uzere dosya UuUzerinden yapilan inceleme sonunda
karar verildi. 24/04/2018

BASKAN ...
UYE ..

UYE ..



KATIP ..



