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ve birlesen dosya davacilari vekili tarafindan istenmis ve
temyiz dilekcesinin siuresi icinde verildigi anlasilmis,
eksiklik nedeniyle mahalline iade edilen dosya ikmal edilerek
gelmis olmakla dosyadaki kagitlar okundu geregi konusulup
disunuldu:

— KARAR -

Uyusmazlik taraflar arasinda imzalanan 05.03.1987 tarih 64139
sayi1lili eser soO0zlesmesinden kaynaklanmistir. Asil dava,
hakedislerin sdzlesmede kararlastirilan para cinsiyle
odenmemesinden dogan zararlar ile hakedislerin gec¢ ddenmesi ve
teminat mektuplarinin sozlesme hiukumlerine gore surelerinde
iade edilmemelerinden dogan zararlarin tahsili, birlesen ..
Asliye Ticaret Mahkemesi’'nin 2006/267 Esas sayili dosyasindaki
dava 1ise, davali 1is sahibinin Turk lirasi olarak yapilan
odemelerin iadesini USD cinsinden talep edemeyecegi, iadesi
talep edilen borcun USD olarak hesaplanamayacagi, fazla Odeme
yoninden iyiniyetli olan yiklenicinin bu iktisaba baglz1
giderler ve malvarligindaki eksilmelerin de iade edilecek
miktardan tenkisi gerektiginden teminat mektuplarindan haksiz
olarak paraya cevrilen USD cinsinden 3.826.475,93 TL'lik
kisminin davalidan tahsili istemlerine iliskindir.

Mahkemece asil ve birlesen davanin zamanasiml nedeniyle
reddine dair verilen karar, asil ve birlesen dosya davacilari
vekillerince temyiz edilmistir.

Mahkemece 15.02.2013 tarihinde asil ve birlesen davanin kismen
kabulline dair verilen Kkararin taraf vekillerince temyizi
uUzerine dairemizin 02.12.2014 tarih 2014/4953 Esas ve



2014/6985 Karar sayili ilami ile asil ve birlesen davali is
sahibi idarenin, alacagin

zamanasimina ugradigi yonundeki zamanasimi def’i hakkinda
degerlendirme vyapilarak, zamanasimini kesen ve durduran
sebeplerin varligina 1iliskin davacinin beyanlari da
incelenerek sonucuna gore oncelikle zamanasimi def’inin karara
baglanmasi alacak zamanasimina ugramissa davalarin bu nedenle
reddedilmesi, zamanasimina ugramadigi anlasildiginda
zamanasimli def’i reddedilip, sonucuna gdre karar verilmesi
gerektiginden bahisle bozulmasina karar verilmis, mahkemece
Dairemiz bozma ilamina uyularak taraflar arasindaki sozlesme
kapsaminda kesin hakedisin 25.03.1998 tarihinde onaylandigi bu
tarih itibariyle alacagin muaccel hale gelmis oldugu asil ve
birlesen dava tarihi itibariyle 818 sayili BK’'nin 126/4.
maddesi geregince 5 yillik zamanasimi suUresininin doldugu
kabul edilerek asil ve birlesen davanin zamanasimi nedeniyle
reddine dair verilen karar, asil ve birlesen dosya davacilari
vekillerince temyiz edilmistir.

Yanlar arasindaki uyusmazlik BK’'nin 355 ve devami maddelerinde
dizenlenen eser sO0zlesmesinden Kkaynaklanmistir. Anilan
Yasa'nin 126/4. maddesinde eser sozlesmelerinde 5 yillik
zamanasimi suresi ongorulmustiur. Bu sure ayni Kanun’un 128.
maddesi hikmince alacagin muaccel oldugu tarihten baslar.

S6zlesme tarihinde yirirlikte bulunan 2886 sayili Devlet Ihale
Kanunu ve bu kanuna dayanilarak cikartilan Bayindirlik Isleri
Genel Sartnamesi’nin 40. maddesinde gecici kabulden sonra
kesin metraj ve hesaplari c¢ikartilmakta, kesin kabulden sonra
da kesin hakedis duzenlenmektedir. Ayni sartnamenin 44.
maddesinde kesin kabulin ne sekilde yapilacagi gosterilmis,
son fikrasinda kesin kabul tutanaginin yetkili makam



tarafindan onaylanmasi ile kesin kabul isleminin tamamlanmis
olacagi hususu diuzenlenmistir. Kesin hakedisin ihtirazi
kayitla imzalanmis olmasi ya da kesin kabul ve kesin
hakedisten oOnce dava acilmis olmasi halinde kesin kabul ve
hakedis islemleri kesinlesmeyeceginden, tasfiye kesin
hesabinin dava acilan mahkeme ya da hakem tarafindan
¢ikartilmasi gerekmektedir (Yargitay 15. H.D.’nin 28.02.2005
glin 2004/3882 Esas 2005/1090 Karar, 19.11.1995 gin 1995/5601
Esas 1995/7026 Karar sayili ilamlari).

Kesin hesaplar ile kesin kabul tutanaginin onaylanmasindan
sonra kesin hakedis diuzenlenecek olup, somut olayda kesin
hakedis idarece 25.03.1998 tarihinde onaylanmis 1ise de
25.03.1998 tarihli kesin hakedise yuklenici ortak girisim
tarafindan “Halen Tahkim Heyetinde goérulmekte olan alt-temel
ve diger birim fiyatlardaki tdm talep haklarimiz mahfuz olmak
kaydi itirazi ile” itiraz edildigi ve yuklenici ortak girisimi
olusturan sirketlerce, 28.02.1996 tarihinde ve kesin kabul
tutanaginin onaylanmasindan once taraflar arasinda imzalanan
05.03.1987 tarihli .. Otoyolu Kazanci .. 0to yolunun (baglanti
yollari dahil) proje, yapimi ve 1 yillik bakim isine dair
sozlesme ve 14.12.1989 tarihli 1 nolu ek so6zlesme kapsaminda
kesin hesaba esas teskil edecek 32 alacak kalemi ve alt-temel
imalati nedeniyle 6denen is bedeli yodnunden bor¢lu olmadiginin
tespitine iliskin eldeki davanin dayanagi olan hakem davasinin
acildigi anlasilmaktadar.

Her ne kadar 25.03.1998 tarihinde idarece kesin hakedis raporu
onaylanmis ise de kesin hakedisin yuklenici ortak girisim
tarafindan ihtirazi kayit ile imzalanmasi ve kesin hesap ile
kesin kabul tutanagi ve kesin hakedis onaylanmasindan o&nce
28.02.1996 tarihinde tahkim davasinin acilmis bulunmasina gore
taraflar arasindaki sodzlesme kapsaminda kesin



hesap islemleri kesinlesmemis olup, davali is sahibince de
17.06.2004 tarihli dilekce ile tasfiye kesin hesabinin hakem
kararina bagli olarak cikarilacaginin kabul edildigi, acilan
tahkim davasi sonucu 10.09.2004 tarihli 3. hakem kararinin
temyizi Uzerine Dairemizin 27.01.2005 tarih 2004/7593 Esas ve
2005/323 Karar sayili onama ilami ile tasfiye kesin hesabinin
kesinlestigi, hakem kararinin kesinlestigi bu tarihten davanin
ilk acildigi 26.05.2006 ve birlesen davanin acildigi
23.05.2006 tarihleri itibariyle 818 sayili BK’'nin 126/4.
maddesindeki 5 yillik zamanasimi slresi dolmadigindan
(Yargitay 15. Hukuk Dairesi’nin 16.04.2003 gun 2003/1194 Esas,
2003/2028 Karar, 30.11.2010 gun 2010/6153 Esas, 2010/6542
Karar, 21. Hukuk Dairesinin 12.01.2015 gun 2014/22619 Esas,
2015/150 Karar sayili, 15. H.D.’nin 22.04.2011 gun 2011/58
Esas 2011/2453 Karar sayili ilamlari) mahkemece zamanasimi
def’inin reddedilip isin esasina girilip sonucuna uygun bir
karar verilmesi gerekirken kesin hakedisin 25.03.1998
tarihinde onaylandigi ve zamanasimi siuresinin bu tarihte
islemeye basladigi kabul edilerek asil ve birlesen davanin
zamanasimi nedeniyle reddine karar verilmesi dogru olmamais,
kararin bozulmasi gerekmistir.

SONUC: Yukarida aciklanan nedenlerle asil ve birlesen dosya
davacilarinin temyiz itirazlarinin kabulu ile hdkmun asil ve
birlesen dosya davacilari yararina BOZULMASINA, o6dedigi temyiz
pesin harcinin istek halinde temyiz eden asil ve birlesen
dosya davacisi .. Endistri Tesisleri Imalat ve Montaj Taahhit
A.S.’ye geri verilmesine, karara karsi teblig tarihinden
itibaren 15 gun 1ic¢inde karar diuzeltme 1isteminde
bulunulabilecegine 15.01.2018 guninde oybirligiyle karar
verildi



