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Ihale Mevzuati ile Ilgili Kararlar
Konusu

IHALE KARARI

31.03.2011 tarihinde yapilan ... . Hizmet Alim Isi Ihalesinde;
ihaleye ekonomik acidan en avantajli teklifi veren ... . (X)
Ltd. Sti’ nin teklifinin mevzuata aykiri bir gerekce ile
komisyon tarafindan degerlendirme disi birakildigi, ihalenin
ekonomik acidan en avantajli ikinci teklifi veren ... . (Y)
Ltd. Sti lGzerinde birakildigi, s6z konusu komisyon kararinin
ihale yetkilisi tarafindan onaylandigi ve bu yolla kamu
zararina sebebiyet verildigi iddiasi incelendiginde;

Ihale dosyas1l icerisindeki; komisyon kararinin yazili oldugu (
Karar no:6 ) 20.04.2011 tarihli tutanakta, sorguya konu olan
kisimla ilgili olarak aynen;

Ayrica . . (X) Ltd. Sti tarafindan is deneyim belgesi olarak
............ . (Y) Ltd. Sti ile yapilan sozlesme ve serbest muhasebeci
mali musavir tarafindan onaylanmis ilgili fatura oOrneklerinin
sunuldugu, ancak, s6z konusu 30.05.2010 tarihinde imzalanan
sozlesmenin 2.2 maddesinde yuklenicinin ticaret Unvani ... :
(X) Ltd. Sti olarak belirtilmis ve bu uUnvana ait kase
kullanilmistir. 20 Ekim 2010 tarihli Ticaret Sicil Gazetesi
incelendiginde ise sirket Unvaninin 08.10.2010 tarihinde 6762
Sayili Turk Ticaret Kanunu hukudmlerine uygun olarak sirket
unvan degisikliginin tescil edildigi, sirketin yeni ticaret



dnvaninin ... (X) Ltd. Sti olarak degistirildigi
gorulmustur. Ayni zamanda sirketin Komisyonumuza is deneyim
belgesi olarak sundugu 30.05.2010 tarihli sOzlesmeye sirket
muduard olarak imza atan ... .'a 24.09.2010 tarih ve 11 no.lu
karar ile hisse devredildigi ve ayni tarihte sirket
sd6zlesmesinin 8. Maddesine gbére 5 yil slire ile mudir secildigi
anlasilmakla beraber, sirket mudurud olarak atanan ... .’ 1n
30.05.2010 tarihli so6zlesmeyi imzalamaya yetkisinin bulunup
bulunmadigi ve 30.05.2010 tarihli soOzlesmede yuklenicinin
. (X)) Ltd. Sti” dnvanini nasil kullandiga
anlasilamadigindan ... . (X) Ltd. Sti ve sbdz konusu sodzlesmede
isveren olarak adi gecen .auw.. (Y) Ltd. Sti’ den
Komisyonumuzun istedi Uzerine Idarece aciklama talebinde
bulunulmustur. Her iki firmada belirtilen slre icerisinde konu
ile ilgili aciklamalarini idareye teslim etmislerdir. Idare
tarafindan komisyonumuza gonderilen aciklamalardan ... . (X)
Ltd. Sti’ nin “.. iki firma arasinda dogabilecek uyusmazligi
gidermek ve saglama almak amaciyla eski sdzlesme hukimlerine
ve tarihlerine sadik kalmak sartiyla yeni bir so6zlesme
dizenlendigi, sadece her iki sirketin ic¢ hukukuna yonelik
yapilan bu s6zlesmenin yanlislikla ihale dosyasina konuldugu
ve sehven yapilan bu hatanin onidne gecmek lUzere asil s6zlesme
ornegi ve faturalar aciklama ekinde mevcut bulundugu”
belirtilmistir. Bu aciklamalar dogrultusunda ... . (X) Ltd.
Sti tarafindan bahsi gecen sO6zlesmenin ihale dosyasina sehven
konuldugu anlasilmis, ihale islemlerinde ihale dosyasina
konulan evraklarin esas alinmasi gerektiginden s6z konusu
firma degerlendirme disi birakilmistair.” ifadeleri yer
almaktadir.

SO0z konusu komisyon Kkararinin yukariya alinan boluiminun
incelenmesinde; ... (X) Ltd. Sti’ nin is deneyim belgesi
olarak sundugu sodzlesme ile ilgili olarak ihale komisyonunda,
iki hususta tereddit olustugu ve bu teredditlerin;

1 ) Sozlesmeye sirket mudurit olarak imza atan ......’1n
24.09.2010 tarih ve 11 no.lu kararla 5 yilligina midir



secildigi anlasilmakla beraber 30.05.2010 tarihli so6zlesmeyi
imzalamaya yetkisinin bulunup bulunmadiginin anlasilamamasi,

2 ) Yuklenicinin 08.10.2010 tarihinde 6762 Sayili Turk Ticaret
Kanunu hukumlerine uygun olarak “...... . (X) Ltd. Sti” seklinde
tescil edilen Unvanini 30.05.2010 tarihli soO6zlesmede nasil
kullandigi, hususlari oldugu anlasilmistir.

Sorumlularca yapilan savunmalarda; “Her 1iki firma da
belirtilen sire icgerisinde konu ile 1ilgili aciklamalarini
Komisyonumuza teslim etmistir. Aciklamalarda ... . Ltd. Sti.;

iki firma arasinda dogabilecek uyusmazligi gidermek ve saglama
almak amaciyla eski sdzlesme hukumlerine ve tarihlerine sadik
kalinarak yeni bir s6zlesme dizenlendigini, sadece her iki
sirketin 1i¢ hukukuna yonelik yapilan bu sozlesmenin
yanlislikla ihale dosyasina konuldugunu ve sehven yapilan bu
hatanin onine gecmek Ulzere asil sOzlesme O6rnegini ibraz
ettigini acikca beyan etmistir. Dolayisiyla firma ihale
dosyasina yeni bir belge ibraz ettiginden, teklifi
degerlendirme disi birakilmaistar.

Ihale Komisyonunca, Ihale dosyasinda sunulan is bitirme
belgesi verilen aciklamayla istekli tarafindan s6zlesmenin (is
bitirme belgesinin) wuygun olmamasina karsin yeniden
diuzenlenerek (yetkisi sonradan verilen yetkili tarafindan
dizenlenerek) uygun hale getirilmis oldugunun kabul edildigi
dusuntulmustar.

Ayrica; gerek 4734 Sayili Kamu Ihale Kanunu gerekse 4735
say1li Kamu Ihale Soézlesmeleri Kanununda ve bu kanunlara baglyi
yayimlanan yonetmelik ve eki standart formlarda sikca
rastlanilan “ad, soyad veya ticaret unvani yazilmak suretiyle
yetkili kisilerce imzalanmis olmasi zorunludur.” ifadesinden
hareketle isteklinin soOzlesmesindeki imzanin yetki almis
(Ticaret Sicil Gazetesinde yetkisi gorulen) kisiler tarafindan
imzalanmasi gerektigi, hukuken yetkisiz temsil olamayacagindan
ilk sunulan so6zlesmenin kabul edilmesi hukuken mumkun
degildir.



Dejerlendirme disi birakilan Firma ne Idaremize ne de Kamu
Ihale Kurumuna Itirazen Sikayet basvurusunda da bulunmamistir.

Yukarida yapilan aciklamalar dogrultusunda disinen Ihale
komisyonumuz, tamamen iyi niyet cercevesinde gOrevini mevzuata
uygun yapabilmek adina degerlendirme yaparak istekliyi ihale
disi birakmistir.” denilmektedir.

Bu aciklamalar 4734 Sayili Kamu Ihale Kanununun “Tekliflerin
degerlendirilmesi” baslikli 37. Madde hukimlerine godre
degerlendirildiginde ; “Ihale komisyonunun talebi (izerine
idare tekliflerin incelenmesi, Kkarsilastirilmasi ve
degerlendirilmesinde yararlanmak lUzere net olmayan hususlarla
ilgili isteklilerden yazili olarak tekliflerini aciklamalarini
isteyebilir. Ancak bu aciklama, hicbir sekilde teklif
fiyatinda degisiklik yapilmasi veya ihale dokimaninda yer alan
sartlara uygun olmayan tekliflerin uygun hale getirilmesi
amaciyla istenilmez ve yapilmaz.” denilmektedir.

Bu itibarla usulune uygun olarak verilmeyen teklifin yukarida
belirtilen mevzuat hiukuimlerine wuygun olarak komisyon
tarafindan degerlendirme disi birakildigi anlasildigindan
ilisilecek husus bulunmadigina,

QU= —— '} 30.05.2010 tarihinde, yetkisi olmadigi halde,
............ 1N, . (X) Ltd. Sti'yi temsilen bir s6zlesmeye imza
atmasi, temsil olunan ... (X) Ltd. Sti acisindan ancak

icazet verilmedigi takdirde bor¢ ve alacak dogurmayacaktir.
S0z konusu tereddiude iliskin firma cevabinda boyle bir
icazetin verilmedigi yoninde bir ifade veya bu yOonde bir belge
olmadigi gibi, aksine bu sdzlesmenin firma tarafindan kabul
edilip wuygulandigini gosteren faturalar aciklamaya
eklenmistir. Bu nedenle firmanin s6z konusu tereddude iliskin
yazili aciklamalarinin yeterli oldugu degerlendirilmektedir.
Ayrica ortak savunmada belirtilen; gerek 4734 Sayili Kamu
Ihale Kanunu gerekse 4735 sayili Kamu Ihale Sdzlesmeleri
Kanununda ve bu kanunlara bagli yayimlanan ydnetmelik ve eki
standart formlarda sikca rastlanilan “ad, soyad veya ticaret



unvanl” yazilmak suretiyle yetkili kisilerce imzalanmis olmasi
zorunlulugu, ihaleyi yapan idare ile ihaleye teklif veren
isteklilerin iliskisinde dikkat edilmesi ve aranmasi gereken
bir husus olup ihaleye teklif veren bir isteklinin 1s deneyim
belgesine esas olmak Uzere baska bir 0zel sektor gercek veya
tizel kisisi ile olan sO6zlesme iliskisinde de aramak mumkin
degildir. Zira boyle bir sézlesme iliskisini Kamu Ihale
Mevzuati degil Borg¢lar Kanunu dizenlemektedir. Borcglar
Kanunu’'nun 38. Maddesine gore bir kimse yetkili olmadigi halde
diger bir sahis namina bir sdzlesme yaptigi takdirde, bu sahis
bu sdzlesmeye icazet vermedikce alacakli veya borclu olmaz.
Ancak s6z konusu durumda oldugu gibi icazet verildigi takdirde
sozlesmenin gecerli kabul edilmesi gerekir. Bu gerekcgelerle
hesabi yargilamaya esas raporda gosterilen kamu zararinin
sorumlulara odettirilmesi gerekir, seklindeki ayrisik gorusune
karsilik) oy cokluguyla karar verildi.



