Hukuk Mahkemesinde goriilen
Kat Karsiligi Insaat
Sozlesmesinden kaynaklanan
alacak davasinda davacilar
vekili ve bu dava neticesi
ilamli 1icra dosyasinda 1ise
alacaklilar vekili olarak

temsil ettigini, ancak
vekalet licretinden mahrum
birakilmak 1¢cin tahsil

asamasinda haksiz olarak
azledildigini ileri sirerek,
sifahen anlastiklari
muddeabihin %20 si ilizerinden
hak ettigi vekalet lcretinin,
yasal faizi 1le tahsilini
istemis 1slah 1le dava
degerini 162875, 00 TL olarak


https://www.ihaledanismani.com/hukuk-mahkemesinde-gorulen-kat-karsiligi-insaat-sozlesmesinden-kaynaklanan-alacak-davasinda-davacilar-vekili-ve-bu-dava-neticesi-ilamli-icra-dosyasinda-ise-alacaklilar-vekili-olarak-temsil-ettigini-2/
https://www.ihaledanismani.com/hukuk-mahkemesinde-gorulen-kat-karsiligi-insaat-sozlesmesinden-kaynaklanan-alacak-davasinda-davacilar-vekili-ve-bu-dava-neticesi-ilamli-icra-dosyasinda-ise-alacaklilar-vekili-olarak-temsil-ettigini-2/
https://www.ihaledanismani.com/hukuk-mahkemesinde-gorulen-kat-karsiligi-insaat-sozlesmesinden-kaynaklanan-alacak-davasinda-davacilar-vekili-ve-bu-dava-neticesi-ilamli-icra-dosyasinda-ise-alacaklilar-vekili-olarak-temsil-ettigini-2/
https://www.ihaledanismani.com/hukuk-mahkemesinde-gorulen-kat-karsiligi-insaat-sozlesmesinden-kaynaklanan-alacak-davasinda-davacilar-vekili-ve-bu-dava-neticesi-ilamli-icra-dosyasinda-ise-alacaklilar-vekili-olarak-temsil-ettigini-2/
https://www.ihaledanismani.com/hukuk-mahkemesinde-gorulen-kat-karsiligi-insaat-sozlesmesinden-kaynaklanan-alacak-davasinda-davacilar-vekili-ve-bu-dava-neticesi-ilamli-icra-dosyasinda-ise-alacaklilar-vekili-olarak-temsil-ettigini-2/
https://www.ihaledanismani.com/hukuk-mahkemesinde-gorulen-kat-karsiligi-insaat-sozlesmesinden-kaynaklanan-alacak-davasinda-davacilar-vekili-ve-bu-dava-neticesi-ilamli-icra-dosyasinda-ise-alacaklilar-vekili-olarak-temsil-ettigini-2/
https://www.ihaledanismani.com/hukuk-mahkemesinde-gorulen-kat-karsiligi-insaat-sozlesmesinden-kaynaklanan-alacak-davasinda-davacilar-vekili-ve-bu-dava-neticesi-ilamli-icra-dosyasinda-ise-alacaklilar-vekili-olarak-temsil-ettigini-2/
https://www.ihaledanismani.com/hukuk-mahkemesinde-gorulen-kat-karsiligi-insaat-sozlesmesinden-kaynaklanan-alacak-davasinda-davacilar-vekili-ve-bu-dava-neticesi-ilamli-icra-dosyasinda-ise-alacaklilar-vekili-olarak-temsil-ettigini-2/
https://www.ihaledanismani.com/hukuk-mahkemesinde-gorulen-kat-karsiligi-insaat-sozlesmesinden-kaynaklanan-alacak-davasinda-davacilar-vekili-ve-bu-dava-neticesi-ilamli-icra-dosyasinda-ise-alacaklilar-vekili-olarak-temsil-ettigini-2/
https://www.ihaledanismani.com/hukuk-mahkemesinde-gorulen-kat-karsiligi-insaat-sozlesmesinden-kaynaklanan-alacak-davasinda-davacilar-vekili-ve-bu-dava-neticesi-ilamli-icra-dosyasinda-ise-alacaklilar-vekili-olarak-temsil-ettigini-2/
https://www.ihaledanismani.com/hukuk-mahkemesinde-gorulen-kat-karsiligi-insaat-sozlesmesinden-kaynaklanan-alacak-davasinda-davacilar-vekili-ve-bu-dava-neticesi-ilamli-icra-dosyasinda-ise-alacaklilar-vekili-olarak-temsil-ettigini-2/
https://www.ihaledanismani.com/hukuk-mahkemesinde-gorulen-kat-karsiligi-insaat-sozlesmesinden-kaynaklanan-alacak-davasinda-davacilar-vekili-ve-bu-dava-neticesi-ilamli-icra-dosyasinda-ise-alacaklilar-vekili-olarak-temsil-ettigini-2/
https://www.ihaledanismani.com/hukuk-mahkemesinde-gorulen-kat-karsiligi-insaat-sozlesmesinden-kaynaklanan-alacak-davasinda-davacilar-vekili-ve-bu-dava-neticesi-ilamli-icra-dosyasinda-ise-alacaklilar-vekili-olarak-temsil-ettigini-2/
https://www.ihaledanismani.com/hukuk-mahkemesinde-gorulen-kat-karsiligi-insaat-sozlesmesinden-kaynaklanan-alacak-davasinda-davacilar-vekili-ve-bu-dava-neticesi-ilamli-icra-dosyasinda-ise-alacaklilar-vekili-olarak-temsil-ettigini-2/
https://www.ihaledanismani.com/hukuk-mahkemesinde-gorulen-kat-karsiligi-insaat-sozlesmesinden-kaynaklanan-alacak-davasinda-davacilar-vekili-ve-bu-dava-neticesi-ilamli-icra-dosyasinda-ise-alacaklilar-vekili-olarak-temsil-ettigini-2/
https://www.ihaledanismani.com/hukuk-mahkemesinde-gorulen-kat-karsiligi-insaat-sozlesmesinden-kaynaklanan-alacak-davasinda-davacilar-vekili-ve-bu-dava-neticesi-ilamli-icra-dosyasinda-ise-alacaklilar-vekili-olarak-temsil-ettigini-2/
https://www.ihaledanismani.com/hukuk-mahkemesinde-gorulen-kat-karsiligi-insaat-sozlesmesinden-kaynaklanan-alacak-davasinda-davacilar-vekili-ve-bu-dava-neticesi-ilamli-icra-dosyasinda-ise-alacaklilar-vekili-olarak-temsil-ettigini-2/
https://www.ihaledanismani.com/hukuk-mahkemesinde-gorulen-kat-karsiligi-insaat-sozlesmesinden-kaynaklanan-alacak-davasinda-davacilar-vekili-ve-bu-dava-neticesi-ilamli-icra-dosyasinda-ise-alacaklilar-vekili-olarak-temsil-ettigini-2/

belirlemistir.

13. Hukuk Dairesi 2016/16220 E. , 2016/17617 K.
“Ictihat Metni”

MAHKEMESI :Asliye Hukuk Mahkemesi

Taraflar arasindaki alacak davasinin yapilan yargilamasi
sonunda ilamda yazili nedenlerden dolayi davanin kabuline
yonelik olarak verilen hukmun taraflar avukatinca durusmali
olarak temyiz edilmesi Uzerine ilgililere c¢agri Kkagidi
gonderilmisti. Belli gunde temyiz eden davali Asil .. ve vekili
avukat .. ile davaci vekili avukat .."’1n gelmeleriyle durusmaya
baslanilmis ve hazir bulunan avukatlarin sozlu aciklamalari
dinlenildikten sonra karar ic¢in baska gune birakilmisti. Bu
kez temyiz dilekcesinin silresinde oldugu saptanarak dosya
incelendi, geregi konusulup dustndlda.

KARAR

Davaci, davalilari, Antalya 7. Asliye Hukuk Mahkemesinde
gbrillen Kat Karsiligi Insaat S6zlesmesinden kaynaklanan alacak
davasinda davacilar vekili ve bu dava neticesi ilamli icra
dosyasinda ise alacaklilar vekili olarak temsil ettigini,
ancak vekalet UuUcretinden mahrum birakilmak icin tahsil
asamasinda haksiz olarak azledildigini ileri siurerek, sifahen
anlastiklari middeabihin %20 si Uzerinden hak ettigi vekalet
ucretinin, yasal faizi ile tahsilini istemis 1slah ile dava
degerini 162875, 00 TL olarak belirlemistir.

Davalilar, davaci ile aralarinda sifahi bir udcret anlasmasi
bulunmadigini, dava ve takibin devami sirasinda gerekli
bilgileri vekillerinden alamadiklari gibi ilamli takibin de
gec¢ baslatilarak alacaklarina kavusmalarinin geciktirildigini
bu suretle meslegin gerektirdigi o6zen ve sadakat
gosterilmedigi icin hakli azledildigini savunarak davanin
reddini dilemislerdir.

Mahkemece, azlin haksiz oldugu kanaati ile davanin kabuline,
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162875,68 TL vekalet ucreti ile 5060,00 TL dava tarihine kadar
islemis faizin davalilardan mustereken ve muteselsilen
alinarak davaciya verilmesine karar verilmis, hiukum taraflarca
temyiz edilmistir.

1-Dosyadaki yazilara, kararin dayandigi delillerle yasaya
uygun gerektirici nedenlere ve 06zellikle delillerin takdirinde
bir isabetsizlik bulunmamasina gdre davalilarin asagidaki
bendin kapsami disinda kalan sair temyiz itirazlarinin reddi
gerekir.

2-Davaci, eldeki davasi ile haksiz azil nedeni ile hak ettigi
vekalet Ucretinin tahsili istemi ile eldeki davayi acmistir.
Davalilar, davanin reddini dilemis, mahkemece davanin kabulu
ile 162875,68 TL vekalet ucreti ile 5060,00 TL dava tarihine
kadar islemis faizin davalilardan mistereken ve miuteselsilen
alinarak davaciya verilmesine karar verilmistir. 1136 sayili
Avukatlik Kanunu’'nun 164. maddesinin dorduncu fikrasinda
“Avukatlik Ucretinin kararlastirilmamis oldugu veya taraflar
arasinda yazili lcret sdzlesmesinin bulunmadigi yahut dlcret
sozlesmesinin belirgin olmadigi veya tartismali oldugu veya
ucret sozlesmesinin Ucrete iliskin hdkminin gecersiz sayildigi
hallerde, degeri para ile olcllebilen dava ve islerde asgari
ucret tarifelerinin altinda olmamak kosuluyla Ucret
itirazlarinin incelemeye yetkili merci tarafindan davanin
kazanilan bélimd icin avukatin emegine gdre ilamin
kesinlestigi tarihteki middeabihin degerinin ylizde onu ile
yuzde yirmisi arasindaki bir miktar avukatlik uUcreti olarak
belirlenir. Degeri para ile Olculemeyen dava ve islerde ise
avukatlik asgari UuUcret tarifesi uygulanir.” hiukmu
dizenlenmistir.

Somut olayda; her ne kadar taraflar arasinda yazili ucret
sozlesmesi bulunmasa da Davalilar tarafindan davaci avukata
Antalya 13. Noterligi 10092 Yevmiye nolu 15/05/2007 tarihli
dizenleme seklinde vekaletname verildigi sabit olup bu tarih
itibariyle taraflar arasinda artik soOozlesme iliskisi
kuruldugunun kabulli gerekir. Oyleyse davaci, bu tarihte
yururluakte bulunan Avukatlik Kanunu hukimleri geregince akdi
vekalet Ucreti istemeye hak kazanmistir. Ancak davanin ve



takibin parayla degerlendirilmesi halinde %10 ile %20 arasinda
oran belirlenirken hangi 6lclUnin esas alindiginin da gerekcgeli
olmasi gerekir. Mahkeme gerekcesinde, icra takibi yapilarak
alacagin tahsili icin tedbirler aldirmak ve alacagi garantiye
almaya calismak Olcutu kabul edilebilir bir kistas olmayip, bu
husus zaten vekilin asli goOrevidir. Bu oran belirlenirken
davalinin sarf ettigi emek ve mesai ile dava ve takibin ve
uyusmazligin niteligi g6zardi edilmemelidir. Mahkemece %10
oranin asilmasi halinde asli gorev disinda somut dayanaklar
gosterilmelidir. Oyleyse mahkemece belirlenen dogrultuda
inceleme yapilip takip nedeniyle davali avukatin hak ettigi
ucrete iliskin makul oran belirlenerek sonucuna gore hukim
tesis edilmesi gerekirken, yazili sekilde hukim tesisi usul ve
yasaya aykiri olup bozmayi gerektirir.

3-Bozma sebebine go0re davacinin temyiz sebeplerinin
incelenmesine gerek gorulmemistir.

SONUC: Yukarida 1l.bentte aciklanan nedenlerle davalinin sair
temyiz itirazlarinin reddine, 2.bentte aciklanan nedenlerle
temyiz olunan kararin davalilar yararina BOZULMASINA, ucuncu
bentte aciklanan nedenlerle davacinin temyiz itirazlarinin
incelenmesine bu asamada yer olmadigina, 1350,00 TL durusma
avukatlik parasinin davacidan alinarak davalilara oddenmesine,
pesin alinan 25,20 TL harcin istek halinde temyiz eden
davaciya, pesin alinan 2.781,50 TL harcin istek halinde temyiz
eden davalilara iadesine, HUMK’'nun 440/1 maddesi uyarinca
tebligden itibaren 15 glin icerisinde karar dizeltme yolu acik
olmak Uzere, 03/10/2016 glninde oybirligiyle karar verildi.



