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ISTEMIN OZETI: Aydin Ili, Al Ilce Milli E@itim MUdirlagi
tarafindan 07/08/2014 tarih ve 2014/79886 ihale kayit numarasi
ile gerceklestirilen ve davaci sirket uUzerinde kalan
“2014-2015 Egitim-Ogretim Yili Al Ilcesindeki 340 tasimaly
egitim ogrencisine sicak 6gle yemegi hazirlanmasi ve dagitim
isi” sozlesmesi kapsaminda davaci sirketin, idari sartnamenin
7.5.2.3. maddesine uygun davranmadigindan bahisle 4735 sayili
Yasanin 25/f ve 26. maddeleri uyarinca hakkinda verilen 1 yil
sureyle kamu ihalelerine katilmaktan yasaklamaya iliskin
15/09/2015 gunlu Resmi Gazete’de yayimlanan kararin, ihale
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konusu 1isin tamamlanip teslim edildigi, wusulsuzluik
bulunmadigi, buna iliskin herhangi bir tespit olmadigi, dava
konusu islemin hukuka ve mevzuata aykiri oldugu ileri
sirulerek iptali ile bu islem nedeniyle yoksun kaldigini odne
surdigu 1.000,00 TL maddi ve manevi zararina karsilik
10.000,00 TL manevi tazminatin odenmesine hikmedilmesi
istemiyle acilan davada; davaci firmaya ait yemek tasima
amaciya kullanilan N1 plakali arac¢ ile davaci firmanin Denizli
Il sinirlari icerisinde yer alan mutfaktan tasinma suretiyle
Aydin’daki okullara dagitim yapildiginin anlasildigi, bu
durumun idari sartnameye aykirilik teskil ettigi, dava konusu
yasaklama kararinda hukuka ve mevzuata aykirilik bulunmadigi
kanaatine varildigi gerekcesiyle davanin reddine iliskin
olarak Ankara 18. Idare Mahkemesi’nce verilen 05/10/2016 tarih
ve E:2015/2678, K:2016/2388 sayili kararin, hukuka aykiri
oldugu ileri surilerek istinaf basvurusunun kubdld ile anilan
kararin kaldirilmasi ve dava konusu islemin iptaline karar
verilmesi istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI: Mahkeme kararinda hukuka aykirilik
bulunmadigi ileri surilerek istinaf basvurunun reddi gerektigi
savunulmustur.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara B6élge Idare Mahkemesi 8. Idari Dava
Dairesince 2577 sayili Yasanin degisik 45. maddesi uyarinca
dava dosyasi incelenerek geregi gorusuldd :

Dava; Aydin Ili, Al Ilce Milli Egitim Midirlagu tarafindan
07/08/2014 tarih ve 2014/79886 ihale kayit numarasi ile
gerceklestirilen ve davaci sirket Uzerinde kalan “2014-2015
Egitim-0gretim Yili Al Ilcesindeki 340 tasimali egitim



ogrencisine sicak 06gle yemegi hazirlanmasi ve dagitim isi”
sozlesmesi kapsaminda davaci sirketin, idari sartnamenin
7.5.2.3. maddesine uygun davranmadigindan bahisle 4735 sayili
Yasanin 25/f ve 26. maddeleri uyarinca hakkinda verilen 1 yil
sureyle kamu ihalelerine katilmaktan yasaklamaya iliskin
15/09/2015 gunlu Resmi Gazete’de yayimlanan kararin, ihale
konusu isin tamamlanip teslim edildigi, wusulsizlik
bulunmadigi, buna iliskin herhangi bir tespit olmadigi, dava
konusu islemin hukuka ve mevzuata aykiri oldugu ileri
sirulerek iptali ile bu islem nedeniyle yoksun kaldigini odne
sirdiagud 1.000,00 TL maddi ve manevi zararina karsilaik
10.000,00 TL manevi tazminatin odenmesine hiukmedilmesi
istemiyle acilmistair.

Idare Mahkemesi’nce; davaci firma tarafindan verilen dava
dilekgcesinde, 4735 sayili Kanununa aykiri hareket ettiginden
bahisle hakkinda verilen 1 yil sureyle kamu ihalelerine
katilmaktan yasaklamaya iliskin kararin iptali ile bu islem
nedeniyle yoksun kaldigi 1.000,00 TL maddi tazminatin ve
manevi zararina karsilik 10.000,00 TL manevi tazminatin
odenmesine karar verilmesi istenildigi halde, yasaklamaya
iliskin kararin; davaci firmaya ait yemek tasima amaciya
kullanilan N1 plakali arac ile davaci firmanin Denizli I1
sinirlari icerisinde yer alan mutfaktan tasinma suretiyle
Aydin’daki okullara dagitim yapildiginin anlasildigi, bu
durumun idari sartnameye aykirilik teskil ettigi, dava konusu
yasaklama kararinda hukuka ve mevzuata aykirilik bulunmadigi
gerekcesiyle davanin reddi yolunda hukdm kurulmasina karsin;
bu islem nedeniyle yoksun kaldigini One sirdiugu 1.000,00 TL
maddi ve manevi zararina karsilik 10.000,00 TL manevi
tazminatin odenmesine hukmedilmesi istemi hakkinda bir karar
verilmemis ve bu karara davaci tarafindan itiraz edilmistir.

Uyusmazlikta; davaci firma tarafindan hem dava konusu



yasaklama kararinin iptali, hem de bu yasaklama karari
nedeniyle ugramis oldugu maddi ve manevi tazminatain
odenmesinin talep edildigi, ancak Mahkeme kararinda, sadece
yasaklama isleminin ihlali bakimindan degerlendirme yapilarak
gerekce kuruldugu, dava konusu islem nedeniyle ugramis oldugu
maddi ve manevi tazminat talebi ile ilgili hukuki bir
degerlendirme yapilmadigi, bu talep ile ilgili olarak Mahkeme
kararinda herhangi bir gerekce ve hikim kurulmadigi
gorulmektedir.

Bu durumda; davaci firma tarafindan, dava konusu islemin yani
sira islem nedeniyle yoksun kaldigini o6ne siurdigi 1.000,00 TL
maddi ve manevi zararina karsilik 10.000,00 TL manevi
tazminatin odenmesine hiukmedilmesi de istenilmesine karsin ve
Mahkemece sadece davaci firmanin bir yil sidreyle kamu
ihalelerinden yasaklanmasi islemi yodnunden degerlendirme
yapilarak hikdm kuruldugu hususu g6z Onudne alindiginda; bu
haliyle davanin konusu tam olarak belirlenmeden ve maddi ve
manevi tazminat istemi yoOninden bir degerlendirme yapilmadan
verilen istinafa konu kararda hukuka uygunluk bulunmadigi
sonucuna varilmis olup, Mahkemesince yapilacak degerlendirme
sonrasinda maddi ve manevi tazminat talebi de dahil olmak
uzere dava hakkinda yeniden bir karar verilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, istinaf basvurusunun kabulu ile Ankara
18. Idare Mahkemesi’nce verilen 05/10/2016 tarih ve
E:2015/2678, K:2016/2388 sayili kararin kaldirilmasina, 2577
sayili Yasanin degisik 45. maddesinin 5. fikrasi huakmi
uyarinca davanin esasi hakkinda yeniden bir karar verilmek
uzere dosyanin Mahkemesine iadesine, kaldirma karari Uzerine
Mahkemece yeniden bir karar verileceginden bu asamada
yargilama giderleri yonunden ayrica hukum kurulmasina yer
olmadigina, 13/04/2017 tarihinde oybirligiyle KESIN olarak
karar verildi.






