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KURUMCA YAPILAN INCELEME:

Sanliurfa Su ve Kanalizasyon Idaresi Genel Mudirligi Destek
Hizmetleri Daire Baskanligi tarafindan 07.10.2019 tarihinde
acik ihale usulli ile gerceklestirilen “77 Adet Binek Arac ve
38 Adet 4x2 Cift Kabinli Pick-Up (Kamyonet) Aracin 36 Ay Slre
ile Kiralanmasi Hizmet Alim Isi” ihalesine iliskin olarak
Oztlirk Turizm Tasimacilik Gida Ins. Taah. Tic. ve San. A.S.
tarafindan 30.10.2019 tarih ve 45884 sayi ile Kurum
kayitlarina alinan 30.10.2019 tarihli dilekce ile itirazen
sikayet basvurusunda bulunulmustur.
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Basvuruya iliskin olarak 2019/1350 sayili sikayet dosyasi
kapsaminda yapilan inceleme neticesinde esas inceleme raporu
tanzim edilmistir.

KARAR:
Esas inceleme raporu ve ekleri incelendi:

Itirazen sikayet dilekcesinde 6zetle; s6z konusu ihalede en
avantajli teklifi verdikleri, ihale tarihinden itibaren onuncu
gunde ihale komisyonunun

Oybirligi ile aldigi kararla yaklasik maliyetin hatalz
hesaplanmasindan dolayi ihaleyi iptal ettigi, ihalenin
iptaline karsi idareye yaptiklari sikayet basvurusunun
reddedildigi, s6z konusu iptal gerekcesinin dayanaktan yoksun
oldugu, yapilan sikayet basvurusunda da idare tarafindan so6z
konusu hatanin ac¢iklanamadigi, yeniden hesaplanan yaklasik
maliyetin taraflarina cevapta bildirilmesi gerektigi, 4734
sayi1li Kanun'un 39’'uncu maddesi geregince ihaleyi
gerceklestiren kurumun talep edilmesi halinde ihale
isteklilerine, kararlarina 1iliskin gerekce bildirme
yukumlaligu bulundugu, idare tarafindan verilen cevap
incelendiginde idarenin anilan Kanun hikmini yerine
getirmedigi,

Bahse konu ihalede yaklasik maliyetin idare tarafindan yapilan
hesap neticesinde 15.363.689,86 TL olarak aciklandigi, teklif
ettikleri bedelin 14.356.800,00 TL oldugu, idarenin hesaplamis
oldugu yaklasik maliyete gOre %7 daha disuk fiyat teklif
ettikleri, so6z konusu ihaleye konu olan arac¢ siniflarina
birden ¢ok markanin ve birden ¢ok donanimda aracin uygun
oldugu, vyanlis oldugu belirtilen hesaplama yodnteminin
duzeltilmesi halinde de bahsedilen %7’'l1ik farkain
kapanmayacagi, idarenin hicbir hesaplama ya da bilgi
paylasmadan hesaplamanin hatali yapildigi gerekcesiyle ihaleyi
iptal etmesinin kabul edilebilir olmadigi, hukuki dayanaktan
yoksun oldugu,



Sikayet basvurusunun reddine iliskin kararda, idarenin vermis
oldugu ihalenin iptali kararinda bulunan iptal gerekcesine
iliskin hicbir aciklamanin ya da iptal gerekcesine iliskin
beyanin bulunmadigi, idarenin s6z konusu ihalenin Tip-1 binek
arac¢ sinifinda bulunan arac¢ hakkinda teklif edilmis olan
bedelin arac kasko degerinin %2'’sinden fazla oldugunu gerekce
gostererek sikayet basvurusunu reddettigi, ancak her seyden
once idarenin kendilerinden s6z konusu ihaleye iliskin olarak
idareye hangi araclarin teslim edilecegi bilgisini talep
etmedigi, ihalenin Teknik ve Idari Sartnamelerinde de bu
evrakin talep edilmemis olmasi nedeniyle idarenin kendilerine
hangi aracg¢larin teslim edilecegini bilme imkaninin
bulunmadigi, idarece verilen kararin ihalenin iptaline iliskin
bir hususu icermedigi ve tamamen dayanaksiz oldugu,

Idare tarafindan bahsedilen sikayetin reddi kararinda
belirtilen ihaleye konu Sartnameye uygun 3 adet arac¢ oldugu
bilgisinin tamamen gercek disi oldugu, s6z konusu ihalenin
yapildigi ay itibari ile (01.10.2019) ihaleye uygun oldugu
dusunulen Renault Megane marka araclarin emisyon olgum
degerlerine yapilan duzenleme neticesinde teknoloji
degisikligine gidildigi ve yeni teknoloji urunleri olan “blue”
araclarin Uretilmeye ve satilmaya baslandigi, bahsedilen
araclarin da kasko degerleri itibari ile idareye teklif edilen
bedel g6zetildiginde %2 maksimum kira bedeli sartini ihlal
etmedigi iddialarina yer verilmistir.

Iptal gerekceleri ile sinirli olarak yapilan inceleme
sonucunda asagidaki hususlar tespit edilmistir.

Hizmet Alimi Ihaleleri Uygulama Yénetmeligi’'nin “Yaklasik
maliyete iliskin ilkeler” baslikli 7'nci maddesinin birinci
fikrasinda “(1) Idare tarafindan, ihale onay belgesi
duzenlenmeden oOnce, bu Yonetmelikte belirlenen esas ve
usullere gore ayrintili fiyat ve gerektiginde miktar
arastirmasi yapilmak suretiyle ihale konusu isin KDV haricg
yaklasik maliyeti hesaplanir ve dayanaklari ile birlikte bir
hesap cetvelinde gosterilir.” hukmu,



Ayni1 Yonetmelik’in “Yaklasik maliyetin hesaplanmasi ve
guncellenmesi” baslikli 9’uncu maddesinde “(1) Birim fiyat
uzerinden teklif alinan ihalelerde;

a) Her bir is kaleminin miktarini ve gerceklestirilmesine
iliskin sartlari gosteren bir cetvel hazirlanir. Bu cetvelde
her bir is kaleminin adi, birimi, birim fiyati ve bu fiyata
dahil olan maliyetler ile varsa diger unsurlar gosterilir.

b) Birim fiyata dahil olan maliyetler, is kalemi ile ilgili
butun unsurlari icerecek sekilde duzenlenir ve bu is kalemine
dahil olmayan baska giderler 6ngorulmez.

(3) Hizmetin gerceklestirilmesi ic¢in gerekli olan 1is
kalemlerine veya 1s gruplarina iliskin miktarlarin tespit
edilen fiyatlarla carpimi sonucu bulunan tutarlarin toplanmasi
ile elde edilen genel toplam tutar, sozlesme giderleri ve
genel giderler ile KDV haric¢ olarak belirlenir. Bulunan bu
tutara isin niteligi dikkate alinarak % 7 oranini gec¢memek
uzere yuklenici kari eklenir. Bu tutar, kar haric¢ belirlenen
genel toplam tutar Uzerinden hesaplanan sozlesme giderleri ve
genel giderler ile toplanarak yaklasik maliyet hesaplanir.
Buna iliskin hesap cetveli hazirlayanlarca imzalandiktan
sonra, ihale onay belgesinin ekine konularak ihale yetkilisine
sunulur. Yuklenici ig¢in ongorulen kar tutarinin bu cetvelde
gosterilmesi zorunludur.

(4) Yaklasik maliyetin, hesaplandigi tarihten itibaren
ihalenin ilk ilan veya davet tarihine kadar gincelligini
kaybettigi durumlarda, isi olusturan wunsurlara iliskin
maliyetler idarelerce, endeks Uuzerinden guncellenir.

(5) Asgari lcret ve diger iscilik maliyetlerinde ilgili
mevzuatindan kaynaklanan degisiklikler nedeniyle yaklasik
maliyetin ihale tarihine kadar gecen sirede degisiklige
ugradiginin belirlenmesi durumunda, gerekcesi belirtilmek
suretiyle ihale komisyonu tarafindan, bu maliyetler dikkate



alinarak yaklasik maliyet guncellenir.” hukmu,

Bakanlar Kurulu’nun 15.09.2014 tarihli ve 2014/6814 sayili
Hizmet Alimi Suretiyle Tasit Edinilmesine Iliskin Esas ve
Usullerde Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Karari’nda “Sofor
giderleri haric¢ yapilan tasit kiralamalarinda aylik kiralama
bedeli (katma deger vergisi harig¢, her turlu bakim-onarim,
sigorta ve benzeri giderler dahil), tasitin Turkiye Sigorta,
Reaslrans ve Emeklilik Sirketleri Birligi tarafindan
yayimlanan ve harcama talimatinin verildigi yilain ocak ay1
itibariyla uygulanacak Motorlu Kara Tasitlari Kasko Deger
Listesinde yer alan kasko sigortasi degerinin %2'sini
asmayacaktir” hukmu,

Idari Sartname’nin “Ihale konusu ise iliskin bilgiler”
baslikli 2’nci maddesinde “2.1. Ihale konusu isin/alimin;

a) Adi: 77 Adet Binek Arac ve 38 Adet 4x2 Cift Kabinli Pick-up
(Kamyonet) aracin 36 ay sure ile kiralanmasi hizmet alim isi

b) Turu: Hizmet alimi

c) Ilgili Uygulama Yonetmeligi: Hizmet Alimi Ihaleleri
Uygulama Yonetmeligi

¢) Yatirim proje no’'su (yapim islerinde): Bu madde bos
birakilmistair.

d) Kodu:
e) Miktarsi:

77 Adet Binek Arac ve 38 Adet 4x2 Cift Kabinli Pick-up
(Kamyonet) aracin 36 ay slre ile kiralanmasi

Ayrintili bilgi idari sartnamenin ekinde yer almaktadir.

f) Isin yapilacagi/malin teslim edilecedi yer: Sanliurfa Ili
ve Ilceleri” diizenlemesi yer almaktadir.

Ayni Sartname’nin “EK” baslikli maddesinde asagidaki dizenleme



yer almaktadir.
Sira No
Aciklama
Birimi

Miktari

1

TIP-1 Binek Arac 36 Ay Siire Ile Kiralama (18 adet x 36 ay =648
)

adet x ay
648
2

TIP-2 Binek Arac 36 Ay Siire Ile Kiralama (59 adet x 36 ay =
2124 )

adet x ay
2.124
3

4x2 Cift Kabinli Pick-up (Kamyonet) 36 Ay Sire Ile Kiralama
(38 adet x 36 ay = 1368 )

adet x ay
1.368

Teknik Sartname’nin “Isin konusu” baslikli 1’inci maddesinde
“Bu Teknik Sartname; Sanliurfa Su ve Kanalizasyon Isleri Genel
Maduarligi hizmetlerinde kullanilmak Uzere; 77 adet binek arac
ve 38 adet Cift Kabinli 4x2 pick-up (Kamyonet) tipi surucusiz
ve yakitsiz aracin 36 Ay sure ile kiralanmasina aittir.”



duzenlemesi,

Ayni Sartname’nin “Araclarda istenilen teknik ozellikler”
baslikli 2'nci maddesinde asagidaki diizenleme yer almaktadir.

S.NO

ARAC TIPI

TEKNIK OZELLIKLERI
ADET

KM

MODEL YILI

1

TiP 1

BINEK OTOMOBIL

SILINDIR HACMI; En az 1400 cc, Motor Giicli; En az 100 hp, YAKIT
TIPI: Dizel, VITES TIPI; otomatik GUVENLIK DONANIM: abs- fren
destek sistemi- yokus kalkis destek sistemi- surucu, yolcu ve
yan perde hava yastiklari, DONANIM VE EBAT OZELLIKLERI; led 6n
farlar- asgari 45 1t yakit deposu- arac boyu asgari 4600(mm) -
cruise control- arka park sensoru -asgari 16” jant- sedan
binek otomobil

18

1.000 km den fazla olmayacak
2019 model ve ustu

2

TIP 2 BINEK OTOMOBIL

SILINDIR HACMI: En az 1248 CC, MOTOR GUCU: En az 90 hp, YAKIT



TIPI: Dizel, VITES TIPI: manuel, GUVENLIK DONANIM: abs, fren
destek sistemi, surucid ve yolcu hava yastigi, DONANIM
OZELLIKLERI: klima, radyo/cd/mp3 calar, asgari 15” jantlar,
govde rengi tampon, asgari 45 1t yakit deposu, arac¢ boyu
asgari 4000(mm), sedan veya hatchback binek otomobil

59

1.000 km den fazla olmayacak

2019 model ve ustu

3

4x2 CIFT KABINLI PICK-UP (KAMYONET)

SILINDIR HACMI: En az 1800 CC, VITES TIPI: manuel, GUVENLIK:
abs, surucl ve yolcu hava yastigi, Hidrolik Direksiyon DONANIM
OZELLIKLERI: klima, radyo/cd/mp3 calar, Cift sofér mahalli,
YAKIT TIPI: Dizel

38
1.000 km den fazla olmayacak
2019 model ve Ustu

Ayni Sartname’nin 7.3'lnci maddesinde “TIP-1 ve TIP-2 Binek
araclar icin; Istekliler, tekliflerinde; “ Hizmet Alzim
Suretiyle Tasit Edinilmesine Iliskin Esas Ve Usullerde
Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kararin 2. Maddesinin a bendine
gore sofor giderleri haric¢ yapilan tasit kiralamalarinda aylik
kiralama bedeli (katma deger vergisi hari¢ her tdrliu bakim
onarim, sigorta ve benzeri giderler dahil) tasitin Tirkiye
Sigorta, Reaslrans ve Emeklilik Sirketler Birligi tarafindan
yayimlanan ve harcama talimatinin verildigi yilain ocak ay1
itibariyle uygulanacak Motorlu Kara Tasitlar Kasko Deger
Listesinde yer alan kasko sigortasi degerinin %2'sini
asmayacaktir.” Hukmunu dikkate almalidirlar.” duzenlemesi,



Anilan Sartname’nin “Istenen belgeler” baslikli 8’inci
maddesinde “8.1- TIP-1 ve TIP-2 Binek araclar icin; Istekliler
getirmeyi vaat ettikleri aracin marka model bilgilerinin
ayrintili sekilde vyazildigi arac¢ kataloglarini idareye
sunmalari gerekmektedir. Araclar 237 Sayili Tasit
Kanunu,17.03.2016 Tarih 2006/10193 sayili Bakanlar Kurulu
Karari ile 02.10.2014 Tarih, 29137 Sayili Bakanlar Kurulu
Karari geregince teklif aylik kiralama bedelinin “katma deger
vergisi harig¢ her tiurlu bakim onarim, sigorta ve benzeri
giderler dahil) tasitin Tirkiye Sigorta, Reaslirans ve
Emeklilik Sirketler Birligi tarafindan yayimlanan ve harcama
talimatinin verildigi yilain ocak ayi itibariyle uygulanacak
Motorlu Kara Tasitlar Kasko Deger Listesinde yer alan kasko
sigortasi degerinin %2'sini asmayacaktir.” Hikmdi
uygulanacaktir.” duzenlemesi yer almaktadir.

14.10.2019 tarihli ihale komisyonu kararinda, acik ihale usuli
ile yapilan itirazen sikayete konu bahse konu ihalede 10 adet
ihale dokimani satin alindigi, 4 isteklinin elektronik ihalede
e-teklif verdigi, ihalenin ilk oturumunda anilan isteklilerin
istenen belgelere iliskin beyan bilgileri tablolarinin
bulundugu, teklif mektuplarinin ve gec¢ici teminatlarinin uygun
oldugunun tespit edildigi, e-teklif fiyatlari
acildiktan/aciklandiktan sonra ihalenin 1’inci oturumunun
kapatildigi, ihalenin kapali yapilan oturumunda yapilan
degerlendirmede, Bakanlar Kurulu’'nun 15.09.2014 tarihli ve
2014/6814 sayili Hizmet Alimi Suretiyle Tasit Edinilmesine
Iliskin Esas ve Usullerde Degisiklik Yapilmasi Hakkinda
Karari’'nda “Sofor giderleri haric¢ yapilan tasit
kiralamalarinda aylik kiralama bedeli (katma deger vergisi
haric¢, her turld bakim-onarim, sigorta ve benzeri giderler
dahil), tasitin Turkiye Sigorta, Reasurans ve Emeklilik
Sirketleri Birligi tarafindan yayimlanan ve harcama
talimatinin verildigi yilain ocak ayi itibariyla uygulanacak
Motorlu Kara Tasitlari Kasko Deger Listesinde yer alan kasko
sigortasi degerinin %2'sini asmayacaktir” hikminin yer aldigi,
SUSKI Genel Midirligu olarak araclarin kasko degerlerinin Ocak



ayl degil de Agustos ayi baz alinarak hesaplama yapildigi,
yaklasik maliyetin hatali olmasindan dolayi ekonomik ac¢idan en
avantajli birinci ve 1ikinci teklif sahibi istekli
belirlenmeden ihalenin
Oybirligi ile iptal edilmesine ihale komisyonunca karar
verildigi goOridlmektedir.

Idare tarafindan hesaplanan yaklasik maliyet incelendiginde,
18 adet Tip-1 binek arac¢ icin Renault Megane marka aracin 4
farkli modelinin Tlrkiye Sigorta, Reasurans ve Emeklilik
Sirketleri Birligi’nin internet sitesinde bulunan kasko deger
listesinde yer alan, 2019 yilinin Agustos ayinda alinan kasko
sigorta degerlerinin aritmetik ortalamasi alinip bulunan
tutarin %2’'si dikkate alinarak ihale konusu iste kiralanacak
18 adet Tip-1 binek aracin 36 aylik toplam bedelinin
2.193.318,00 TL olarak hesaplandigi,

59 adet Tip-2 binek arac¢ ic¢in Fiat Egea marka aracin 15 farkli
modeli ile Renault Clio marka aracin 5 farkli modelinin
Tirkiye Sigorta, Reaslirans ve Emeklilik Sirketleri Birligi’nin
internet sitesinde bulunan kasko deger listesinde yer alan,
2019 yilinin Agustos ayinda alinan kasko sigorta degerlerinin
aritmetik ortalamasi alinip bulunan tutarin %2’'si dikkate
alinarak ihale konusu iste kiralanacak 59 adet Tip-2 binek
aracin 36 aylik toplam bedelinin 5.848.731,36 TL olarak
hesaplandigi,

4x2 Cift Kabinli Pick-Up (Kamyonet) icin de piyasada ilgili
alanda faaliyet gosteren 4 farkli firmadan alinan fiyat
tekliflerinin aritmetik ortalamasi dikkate alinarak yaklasik
maliyetinin 7.321.640,50 TL olarak hesaplandigi, toplam
yaklasik maliyetin 15.363.689,86 TL olarak hesaplandigi
anlasilmistir.

Idare tarafindan yaklasik maliyetin hesaplamasinda kullanilan
Tip-1 ve Tip-2 binek araclar ic¢in Turkiye Sigorta, Reaslrans
ve Emeklilik Sirketler Birligi tarafindan yayimlanan 2019
yilinin Agustos ay1i itibariyle uygulanacak Motorlu Kara



Tasitlar Kasko Deger Listesinde yer alan kasko sigortasi
degerinin dikkate alindigi, s6z konusu tutarlar ile 2019
yilinin Ocak ayi itibariyle uygulanacak Motorlu Kara Tasitlar
Kasko Deger Listesinde yer alan kasko sigortasi degerleri
karsilastirildiginda bazi araclarin Ocak ayindaki listede yer
almadigi gorulmekle beraber, 0Ocak ayindaki listede yer alan
araclar ile Agustos ayi listesinde yer alan araclarin kasko
sigorta degerleri arasinda yaklasik olarak %7 ila %27 arasinda
fiyat farki oldugu, Agustos ayindaki fiyatlarin Ocak ayina
gore daha yuksek oldugu anlasilmistir.

Elektronik ihale olarak acik ihale usulu ile yapilan bahse
konu 1ihalede, yaklasik maliyet hesaplamasinda, idare
tarafindan Turkiye Sigorta, Reasurans ve Emeklilik Sirketler
Birligi tarafindan yayimlanan ve harcama talimatinin verildigi
2019 yilinin Ocak ayi itibariyle uygulanacak Motorlu Kara
Tasitlar Kasko Deger Listesinde yer alan kasko sigortasi
degerinin degil de 2019 yilinin Agustos ayina ait degerin
kullanilmasinin yerinde olmadigi, idarenin yaklasik maliyeti
hesaplama yonteminden kaynakli hatayi ortadan kaldirabilme
durumunun bulunmadigi anlasilmaktadir.

Ote yandan, ihale dokimani kapsaminda hazirlanan Idari
Sartname’de standart olarak yer alan “7.5.4. Isteklinin
teklifi kapsaminda sunmasi gerektigi teknik sartnamede
belirtilen belgeler.” maddesinin, bahse konu ihalenin Idari
Sartnamesi’nden ihale dokumani hazirlama asamasinda tamamen
¢ikartilmis oldugu goOrilmektedir. Ancak Teknik Sartname’nin
“Istenen belgeler” baslikli 8’inci maddesinde “8.1- TIP-1 ve
TIP-2 Binek araclar icin; Istekliler getirmeyi vaat ettikleri
aracin marka model bilgilerinin ayrintili sekilde yazildigi
arac kataloglarini idareye sunmalari gerekmektedir. Araclar
237 Sayili Tasit Kanunu,17.03.2016 Tarih 2006/10193 sayili
Bakanlar Kurulu Karari ile 02.10.2014 Tarih, 29137 Sayili
Bakanlar Kurulu Karari geregince teklif aylik kiralama
bedelinin “katma deger vergisi haric¢ her tiarli bakim onarim,
sigorta ve benzeri giderler dahil) tasitin Tirkiye Sigorta,



Reaslirans ve Emeklilik Sirketler Birligi tarafindan yayimlanan
ve harcama talimatinin verildigi yilin ocak ayi itibariyle
uygulanacak Motorlu Kara Tasitlar Kasko Deger Listesinde yer
alan kasko sigortasi degerinin %2’sini asmayacaktir.” HUkmi
uygulanacaktir.” dizenlemesinin yer aldigi ve s6z konusu
dizenlemede isteklilerden Tip-1 ve Tip-2 binek arac¢ icin
getirmeyi vaat ettikleri aracin marka model bilgilerinin
ayrintili sekilde yazildigi arac¢ kataloglarini idareye sunmasi
gerektigi dizenlenmektedir.

S0z konusu ihalede istekliler tarafindan sunulan yeterlik
bilgileri tablolari incelendiginde, yeterlik bilgileri
tablosunun “Diger belgeler” baslikli kisminda “Arac¢ listesi,
arac marka model tip listesi ve kataloglari”nin sadece Arsem
Enerji Insaat Sanayi ve Ticaret Ltd. Sti. tarafindan beyan
edildigi, diger istekliler tarafindan yeterlik bilgileri
tablolarinin bahse konu kisimda “arac kataloglari”na iliskin
olarak herhangi bir beyanda bulunulmadigi anlasilmistir.

Yeterlik bilgileri tablosunun “Diger belgeler” baslikla
kisminda “Arac¢ listesi, arac¢ marka model tip listesi ve
kataloglari”nin ihaleye teklif veren 4 istekliden sadece Arsem
Enerji Insaat Sanayi ve Ticaret Ltd. Sti. tarafindan beyan
edildigi, diger isteklilerin ihale konusu iste kullanilacak
arac bilgilerine iliskin olarak herhangi bir belge
sunulacagina iliskin olarak yeterlik bilgileri tablosunda
beyanda bulunmadigi gorilduginden isteklilerin hangi araclari
teklif edebilecegi anlasilamamaktadir. Bu sebeple, marka ve
modeli belli olmayan, teklif edilecek bu araclarin aylik
kiralama bedelinin Turkiye Sigorta, Reasurans ve Emeklilik
Sirketler Birligi tarafindan yayimlanan ve harcama talimatinin
verildigi 2019 yilinin Ocak ayi itibariyle uygulanacak Motorlu
Kara Tasitlar Kasko Deger Listesinde yer alan kasko sigortasi
degerinin %2'sini asip asmadiginin anlasilamayacagl sonucuna
varilmistir.

Ihale dokimani kapsaminda hazirlanan Idari Sartname’de
standart olarak yer alan bahse konu 7.5.4’4ncu maddenin yer



almayip Teknik Sartname’nin “Istenen belgeler” baslikli 8’inci
maddesinde isteklilerden Tip-1 ve Tip-2 binek arag¢ ic¢in
getirmeyi vaat ettikleri aracin marka model bilgilerinin
ayrintili sekilde yazildigi arac¢ kataloglarini idareye sunmasi
gerektigi dizenlemesinin yer almasinin istekliler acisindan
tekliflerini hazirlarken teredditlere neden oldugu, bu sebeple
sadece bir istekli tarafindan s6z konusu yeterlik bilgileri
tablosunun “Diger belgeler” baslikli kisminda “Arac¢ listesi,
arac marka model tip listesi ve kataloglari”na iliskin olarak
beyanda bulunuldugu anlasilmaktadir.

Yaklasik maliyetin hatali hesaplanmasi ve 1istekliler
tarafindan hazirlanan tekliflerde, teklif edecekleri araclara
iliskin olarak marka ve model bilgisine yer verilmedigi
dikkate alindiginda idare tarafindan ekonomik acidan en
avantajli birinci ve 1ikinci teklif sahibi istekli
belirlenmeden ihalenin iptal edilmesi isleminin yerinde oldugu
anlasilmistir. Bu sebeple, basvuru sahibinin iddiasi yerinde
bulunmamistair.

Aciklanan nedenlerle, 4734 sayili Kanun’un 65'inci maddesi
uyarinca bu kararin teblig edildigi veya teblig edilmis
sayi1ldigi tarihi izleyen 30 giin icerisinde Ankara Idare
Mahkemelerinde dava yolu acik olmak Uuzere,

Anilan Kanun’un 54’uncu maddesinin onbirinci fikrasinin (c)
bendi geregince itirazen sikayet basvurusunun reddine,

Oybirligi ile karar verildi.



